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RESUMO

Tendo em vista que a desconsideragéo da personalidade juridica vem tomando
novas interpretagdes para aplicacdes no direito de familia, direito do consumidor e no
direito do trabalho entre outras esferas do direito, desenvolveu-se novas teorias.
Contudo essas inovagdes trazem importantes discussdes a respeito da aplicacéo do
instituto e o cumprimento dos direitos fundamentais e especiais. Pesquisa- se sobre
0os abusos da desconsideragdo da personalidade juridica, a fim de verificar a
aplicabilidade do instituto da desconsideracéo na teoria inversa e teoria menor como
punicdo nos casos de fraudes e desvios de finalidades entre socios-gerentes e
administradores. Para tanto, € necessario conceituar a personalidade juridica nas
sociedades empresarias segundo aspectos juridicos, demonstrar as principais
caracteristicas da desconsideracdo da pessoa juridica e analisar a aplicabilidade
pratica desse instituto juridico na punigdo dos casos de fraudes e desvios de
finalidades entre os socios-gerentes/administradores. Diante disso, verifica-se que a
responsabilidade dos sécios-gerentes ou prepostos, delimitada dentro do tipo
societario, juntamente com a teoria ultra vires e a teoria da aparéncia sdo meios de
punir os socios ja presentes no Codigo Civil e na Lei 6.404/76 que rege as sociedades
andnimas, respectivamente, quando ultrapassam os limites impostos. Embora a teoria
maior seja aplicavel de forma que atende os direitos basicos, ja que necessita de
maiores requisitos para que seja aplicavel e nao fere os direitos da parte ré no
processo, a teoria objetiva €& totalmente o contrario, acompanhada da
desconsideracgéao inversa, esta que infringe na previsdo expressa de que a fraude néo
se presume e jamais pune uma sociedade quando a mesmo agiu de forma licita, o
que impode a constatacdo de que a aplicagdo de ambas as teorias incide em abusos
na aplicagdo da desconsideragédo, desmerecendo outros institutos especificos como
a acado pauliana, teoria ultra vires e responsabilidade direta e pessoal dos
administradores e controladores, para esses casos.

Palavras-chave: Abusos na aplicagcdo. Desconsideracao Inversa. Desconsideracao

da personalidade juridica. Teoria menor.
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1 INTRODUGAO

Desenvolvida por jurisprudéncias britdnica e norte-americana, a
desconsideragdo da personalidade juridica teve sua origem embasada no caso
Salomon vs Salomon & Co, chegando ao Brasil em 1960 através do jurista Rubens
Requido (Tomazzete 2014, p. 242 e 243). Desde essa época a aplicagéo da teoria
maior da desconsideragao da personalidade juridica vem tomando entendimentos
diversos conforme decisdes jurisprudenciais dentro das diversas esferas do direito.

A desconsideracdo da personalidade juridica € um instituto que busca a
desencorajar sécios e administradores que utilizam da personalidade juridica para
afastarem-se de responsabilidades devido a pratica de abuso de direito caracterizado
por desvio de finalidade e confusdo patrimonial, ocorrendo distor¢do ao objeto social.
Assim, a teoria permite que o juiz desconsidere os efeitos da personificagdo da pessoa
juridica e responsabilize os sécios.

Diante de novas interpretagdes do texto legal, tratando-se da desconsideragao
da personalidade juridica, o instituto se desviou do sentido que |lhe deu causa,
desenvolvendo novas teorias, como a desconsideracdo inversa e a teoria da
desconsideragcdo menor, confrontando por vezes principios fundamentais e
legislagdo. (Ceolin 2002, p. 56, 57 e 131). Dentro dessa perspectiva, ressalta-se a
importancia de discussdes acerca da aplicagdo do instituto em decisées
jurisprudenciais recentes, verificando o estrito cumprimento dos direitos basilares para
sua aplicagao perante a justica.

Portanto, interroga-se: ha abusos na aplicacdo da desconsideragao diante de
novas teorias, como uma punig¢ao nos casos de fraudes e desvios de finalidades?

Desse modo, o trabalho tem como objetivo geral verificar se ha abusos na
aplicabilidade do instituto da desconsideragcéo na teoria inversa e teoria menor,
como punig¢ao nos casos de fraudes e desvios de finalidades entre socios-gerentes
e administradores.

Diante o exposto, foram delimitados os seguintes objetivos especificos:
conceituar a personalidade juridica nas sociedades empresarias segundo aspectos
juridicos, demonstrar as principais caracteristicas da desconsideragdo da pessoa

juridica e, por fim, analisar a aplicabilidade pratica desse instituto juridico na puni¢cao
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dos casos de fraudes e desvios de finalidades entre os soécios-gerentes/
administradores.

Parte-se das hipoteses de que a aplicacdo da desconsideracdo da
personalidade juridica infere nos principios fundamentais da autonomia patrimonial e
do devido processo legal dentre outras regulamentagdes, visando em beneficiar o
consumidor e o empregado. Em contrapartida, punir os socios-gerentes e os
administradores, ou que o credor e/ou consumidor sdo parte vulneraveis e que
necessitam de um amparo para ser ressarcido de prejuizos lesados.

No primeiro capitulo serdo trabalhados o inicio da personificacdo da pessoa
juridica no direito empresarial com seu historico e os tipos de pessoas juridicas, e em
seguida sera abordado os tipos de sociedades empresarias, a responsabilizacdo dos
sdcios, e a responsabilizacido dos atos praticados pelos socios dentro das teorias ultra
vires e da aparéncia.

No segundo capitulo, busca em um primeiro momento descrever a origem do
instituto como esta assentado na legislagao brasileira. Em um segundo momento sera
abordada a teoria objetiva e também a teoria subjetiva; Teoria Maior e Teoria menor
da desconsideragdo. No terceiro momento ira discorrer sobre a fungédo social da
empresa e a desconsideracao.

Ja no terceiro capitulo sera discutida a aplicabilidade do instituto como punicao
e também sera discutida a aplicagdo na desconsideragdao inversa atingindo

diretamente a sociedade e por fim, verificar se ha abusos na aplicacao do instituto.



2 A PESSOA JURIDICA NO DIREITO EMPRESARIAL.

O desenvolvimento do ser humano, fez com que surgisse a necessidade do
convivio em sociedades para suprir necessidades basicas de sobrevivéncia, com isso,
se fizeram necessario agrupamentos de individuos para o desenvolvimento do
comércio e o repasse de produtos e alimentos. Para isso, € necessario que esses
agrupamentos se detenham de certos poderes. Para ampliar esses poderes, formam
instituicoes através de ato constitutivos. Esses agrupamentos, com a finalidade de
obter lucro, ou ndo, cumprindo determinados requisitos podem formar uma pessoa
juridica sendo regulados através do direito empresarial. Conceituando pessoa
juridica, tem se a afirmacdo da Desembargadora Suzy Koury: “a pessoa juridica
corresponde a um instrumento, uma técnica juridica que visa a alcancar determinados
fins praticos, como a autonomia patrimonial e a limitacdo de responsabilidade,
(KOURY,2002, p. 2).

No direito empresarial, para que regule as instituigdes, cooperativas e ademais,
€ necessario falar em personificacdo da pessoa Juridica, assim o capitulo pretende
conceituar a personalidade juridica e nas sociedades empresariais segundo aspectos
juridicos e demonstrar as responsabilidades patrimoniais de cada sociedade bem

como os institutos que também podem delimitar a responsabilidade patrimonial.

21 Personificagao da pessoa juridica

A personificagdo da pessoa juridica surgiu como meio de estimular o
desenvolvimento econémico e para diminuir os riscos dos limites na atividade
empresarial, pois a personalidade da pessoa juridica difere da personalidade dos
socios. Para tratarmos da desconsideragao da personalidade juridica, € de suma

importancia tratar sobre a personificagdo, conforme o doutrinador Tomazzete afirma:

A prépria terminologia usada deixa claro que a desconsideragdo s6 tem
cabimento quando estivermos diante de uma pessoa juridica, isto €, de uma
sociedade personificada. Sem a existéncia da personalidade, ndo ha o que
desconsiderar, (2014, p.249).

Com o desenvolvimento das relagdes mercantis, fez-se necessario

individualizar os agrupamentos humanos dotados de patrimonio proprio e comum aos
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individuos que os integravam, para obter mais liberdade de agdo e autonomia em
relacdo a seus membros, (Ceolin 2002, p. 20).

Criou-se “o fenbmeno da personalizacdo dos entes abstratos, consistente no
direito de se lhes atribuir personalidade juridica” (Ceolin, 2002, p.20), possibilitando

maiores segurancas e agilidades nas relagoes.

Com a personalizagao do ente abstrato, dispensa-se a dificil tarefa de
se conhecer cada um dos individuos que o compde, porquanto, para a
celebracéo de atos negociais entre ele e terceiros, pouco importara a pessoa
dos seus membros (Ceolin, 2002, p.21).

Para o inicio da personificagdo da pessoa juridica é requerido o “registro do
respectivo ato constitutivo no érgao proprio” (Lei 10.406/2002, art. 45), e s6 termina a
personificacdo com o cancelamento de sua inscri¢ao.

A inscri¢do na junta comercial ou no Registro Civil das Pessoas Juridicas, serve
como uma “certiddo de nascimento da empresa’, e para efetuar esse registro &
obrigatério que o fundador tenha conhecimento de qual o tipo de sociedade sera
fundado, os limites do capital conforme o porte da empresa, e inclusive o limite que
um soécio/administrador ou um preposto responde devido sua responsabilidade
perante a sociedade. Sem a personificagado ndo ha o que cogitar em desconsideragao
da pessoa juridica.

Sem o mencionado registro, o ato constitutivo nao difere, portanto ndo podera
falar em personificagdo da sociedade, e sera aceito como sociedade em comum ou
sociedade em conta de participagdo.

Consequentemente, apds todo o processo de personificacdo, o sujeito deve-se
atentar as legislagdes e institutos aplicaveis caso a pessoa juridica extrapole os limites
de sua atuagdo ou caso se omita ou recue de atos que deveriam ser exercidos,
prejudicando terceiros de boa-fé.

Destarte, ha sujeitos de direito despersonalizado, cujo sujeitos sdo pessoas, e,
os sujeitos de direito personalizado, que também possuem direitos e obrigagdes, no
entanto, trata-se de objeto: pessoa ficticia representada por pessoa despersonalizada
nos casos de sociedades empresarias.

Assim, Coelho afirma que os sujeitos de direito sdo classificados da seguinte

forma:
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Ha dois critérios de classificagdo dos sujeitos de direito. O primeiro os divide
em personificados (ou personalizados) e despersonificados (ou
despersonalizado). O segundo distingue, de um lado os sujeitos humanos (ou
corporeos) e, de outro, os ndo humanos (ou incorpéreos).

...nem todos os sujeitos de direito sdo pessoas, isto €, sdo personificado
(Coelho, 2012b, p.153).

Nesse sentido, Koury, complementa:

Uma vez personificado, o ente passa a ter existéncia juridica. Adquire
personalidade e atua no mundo juridico da mesma forma que as demais
pessoas juridicas, ndo podendo o ordenamento que o personificou ignorar
esta nova realidade ou afastar arbitrariamente os seus efeitos (2002, p.8).

O que ocorre, quando aplicado o instituto da desconsideragao da personalidade
juridica, assunto abordado no decorrer do trabalho. O que diferencia as pessoas
personificadas das demais sdo os amplos poderes e deveres adquiridos, e sobremodo
irdo responder juridicamente de igual natureza com as pessoas juridicas num todo.

Mas para que se chegasse a esse conceito atual, houve um desenvolvimento
historico proveniente do direito comercial, que deu inicio as atividades da pessoa
juridica em seu pré-historico social, tendo em vista os primeiros surgimentos de
negociagdes oriundas da troca, desenvolvendo a partir dai outras atividades de
pessoa juridica, e o impulso do direito candnico através de fundagdes.

A palavra “comércio” vem do latim e indica troca de mercadoria. Com o
surgimento das primeiras cidades, resultou em uma grande procura e demanda de
produtos que eram controlados por trocas entre vizinhos, familiares e em pragas
publicas, mas ja nao conseguiam suprir suas necessidades. Mais tarde
desenvolveram novas atividades agricolas, contribuindo para o comeércio local por
meio de roda, arado, tragado animal. Atraidas pelo comércio, as cidades surgiam onde
a agricultura e a criagdo de animais se desenvolvia, e a partir dai surgiram novas
atividades: administrativas, agricolas, politicas, religiosas, artesas, industriais,
comerciais.

O Professor e doutrinador Venosa, descreve como era a estrutura nessa época:

A estrutura entdo fechada e tribal dessa sociedade primitiva torna-se
autossuficiente e ultrapassa fronteiras terrestres, encontrando no comércio
maritimo sua porta para expansdo. A fase da troca é superada na ldade
Média e a venda com a divisdo dos lucros entre produtor e intermediador
(comerciante) é adotada como pratica do comércio, (VENOSA, 2018, p. 3).
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Aos poucos a empresa foi se desenvolvendo de acordo com a cultura local
através do direito comercial. Assim, “ndo ha, inegavelmente, fendmeno juridico que
ndo se desenvolva em certa condicionalidade historico-social” (Miguel Reale, 2002,
p.434).

O magistrado Monteiro, afirma que, no antigo direito romano existiu apenas
algumas associagdes de cunho de conhecimento, portanto de direito publico e mais
tarde algumas fundagdes. Foi entéo no direito candnico’ que se desenvolveu através
das fundacgbes; “corpus mysticum” em latim. As fundag¢des naquela época eram
regulamentadas através da Igreja, e posteriormente se tornaram independentes.
(2012, p. 140).

No Brasil, foi desenvolvido o primeiro cédigo comercial em 1850, embasado

pelo estatuto francés, desenvolvendo a pessoa juridica no pais.

O nosso Cdédigo Comercial, entretanto, ndo elencou os atos do comércio, os
quais, porém, foram normatizados pelo famoso Regulamento 737, de 1850,
com o intuito de definir quais matérias estariam afetas aos Tribunais do
Comércio, entre elas: (a) compra e venda de bens méveis e semoventes no
atacado ou varejo, para revenda ou aluguel; (b) industria; (c) bancos; (d)
logistica; (e) espetaculos publicos; (f) seguros; (g) armacao e expedigao de
navios, (VENOSA, 2018, p. 4).

O direito comercial por abranger uma gama de atividades de pessoas fisicas e
juridicas juntas, caracteristica advinda por condigao histérica, muitas vezes ha uma

dificuldade de aplica-lo no direito contemporéaneo.

A dificuldade ou a impropriedade de definir o direito comercial como direito
relativo ao comércio advém da circunstancia de que nos tempos modernos o
direito comercial deixou de ser, apenas, um direito da atividade mercantil”
(REQUIAO 2012, p. 30).

Ha institutos e instituicdes ndo comerciais que para caracterizagao da pessoa
juridica, o ordenamento juridico deve ser analisado em detalhes para definir o conceito
de pessoa juridica atual.

Ainda no codigo comercial de 1850, de acordo com Venosa, a necessidade de
ampliacdo do rol de atividades econdémicas, e as mudangas historicos-sociais,
seguindo o modelo do Cadigo Civil de 1942 da ltalia, desenvolveu o Cdédigo Civil

Brasileiro (CC) que trouxe para si a Teoria da Empresa que abarca toda atividade

1O direito canonico foi referente ao poder da igreja catélica. (Monteiro 2012, p. 140)
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econdmica organizada, que passe a contar com a tutela no Direito Comercial
“abrangendo, inclusive, a atividade rural, a prestacdo de servicos, a atividade
imobiliaria e o comércio eletrénico” (2018, p. 4).

A partir de 2003 quando o Cadigo civil entrou em vigéncia, o cédigo comercial
de 1850 foi revogado, exceto o direito comercial maritimo, nele presente.

O Cddigo Civil permitiu uma melhor compreensao de direito privado sobre
questdes relacionadas a pessoa juridica, tendo em seu texto o direito empresarial
regulamentando quase todas as questdes.

Diante disso, pode-se afirmar que a norma juridica nasce de uma realidade
social com algumas modificagdes em seu historico por conta das atualizagbes das
sociedades, seguindo exatamente a norma regulamentadora e firmando o
entendimento da pessoa juridica. “O que se quer deixar bem claro é que a pessoa
juridica é, em nosso entendimento, criagdo da lei, uma realidade do mundo juridico”
(Koury, 2002, p 8).

Ainda, nas palavras de Monteiro, “a personalidade juridica néo &, pois, ficgao,
mas uma forma, uma investidura, um atributo, que o Estado defere a certos entes,
havidos como merecedores dessa situacao” (Monteiro, 2012, p.145).

Portanto, para determinar os direitos e deveres e enquadrar nas normas
regulamentadoras das pessoas juridicas é requerido um conjunto de decisdes dentro
de trés principais classificacoes. Essas classificacbes se dao em uma divisao de
pessoas juridicas de direito publico e pessoas juridicas de direito privado, tem ainda,
a quantidade de fundadores para determinar se € singular ou se sdo pessoas juridicas
coletivas e a forma de constituicdo pelas pessoas juridicas contratuais que, por
manifestacdo de vontade dos fundadores, se unem, ou institucionais que, por meio de
estatuto, se fundam.

As pessoas juridicas sao divididas em pessoas de direito publico e privado, e o
que as distingue é o tipo de sociedade fundada. Entretanto, cada tipo de pessoa
juridica possui um regime especifico. As pessoas de direito publico sdo as que
abrangem os interesses gerais e que prevalecem sobre o0s interesses individuais e as
pessoas de direito privado, trabalham com os interesses individuais (particulares).

De acordo com o Cadigo Civil, artigo 40°, Caput, “As pessoas juridicas séo de

direito publico, interno ou externo, e de direito privado”.
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O direito publico externo, esta previsto no artigo 42, caput, do Cdodigo Civil, que
diz; “Sao pessoas juridicas de direito publico externo os Estados estrangeiros e todas
as pessoas que forem regidas pelo direito internacional publico”. Portanto, nesse
entendimento afirma Monteiro que, “as pessoas Juridicas de direito publico externo,
regidas pelo direito internacional publico, sdo as nag¢des estrangeiras e a Santa Sé e
inclusive a ONU?” (2012, p. 149).

Da mesma maneira, as pessoas juridicas de direito publico interno, sao
definidas pelo art. 41, nos incisos |, Il, lll, IV, V do Cédigo Civil, prescrevendo quais e
quem pertence ao ramo do direito privado: | - a Uni&o; Il - os Estados, o Distrito Federal
e os Territorios; Il - os Municipios; IV - as autarquias, inclusive as associacoes
publicas; V - as demais entidades de carater publico criadas por lei.

A administracdo do Estado € composta por pessoas de direito publico interno,
com o poder dividido em centralizado e descentralizado. O poder descentralizado atua
nas atividades que, em regra, ndo pertence ao Estado, mas sdo realizadas por
pessoas de direito privado, (entidades paraestatais: também as empresas publicas,
as sociedades de economia mista e fundagoes regidas pelo direito privado)? ja o poder
centralizado sdo as pessoas juridicas de direito publico que exercem atividades tipicas
do Estado por meio de regime e personalidade publica, como as autarquias,
associacgodes publicas e fundagdes criadas através do direito publico.

No que diz respeito ao direito privado, o conceito de pessoa juridica, para
Tartuce, é: “a pessoa juridica instituida pela vontade de particulares, visando a atender
os seus interesses” (2018, p. 157).

Prevista no art. 44, do Cddigo Civil: “sdo pessoas de direito privado: | - as
associagoes; Il - as sociedades; Il - fundagdes; IV - As organizagdes religiosas; V -
Os partidos politicos; VI - As empresas individuais de responsabilidade limitada”.

As empresas individuais de responsabilidade limitada, também conhecida por
EIRELI, esta elencada no art. 980 A, e seus incisos, do Cédigo Civil nos orientando
que é uma empresa composta por uma so pessoa. Esta passa a ser uma entidade
personificada, e ndo uma sociedade.

As sociedades, nada mais s&o que um conjunto de pessoas com personalidade

juridica e/ou patriménio préprio que tem como unico objetivo obter lucros através de

2 ONU - Organizagdes das Nagdes Unidas.
3 A elas o artigo 173, §§1°, 2° e 3°, da Constituicdo Federal, se refere.
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sua atividade negocial, (affectio societatis)?. As sociedades personificadas possuem
a personalidade juridica por ter registro na Junta Comercial ou no Registro Civil das
Pessoas Juridicas.

O ente abstrato, como no caso das sociedades, quando se tem por desviado o
direito que lhe atribuiu a personificacdo, “desconsiderar-se-a o ente juridico para
alcancar as pessoas naturais que usaram abusivamente do direito a personificacao,
desviando-o de sua finalidade” (Ceolin 2002, p. 22), incidindo o instituto da

desconsideragao diretamente nas responsabilidades patrimoniais de cada sécio.

2.2 As sociedades empresarias e a responsabilidade patrimonial

A responsabilidade patrimonial, diverge entre o empresario individual, tratado
como pessoa fisica, com responsabilidade objetiva, e sociedade empresaria, tratada
como pessoa juridica, também com responsabilidade objetiva, porém seus sécios
respondem por responsabilidade subjetiva (Coelho 2012, p.371, 372).

A responsabilidade objetiva € quando se faz necessario a comprovagao da
ocorréncia do dano, o nexo causal e a omiss&do ou agao. A responsabilidade subjetiva
por sua vez, tem como requisito a comprovacédo da culpa do dano ou do dolo. A
responsabilidade patrimonial € um dos requisitos importantissimos, determinada com
a classificagao ao regime adotado da sociedade empresaria escolhida.

Para analisar os tipos societarios deve se esclarecer a distincdo entre
sociedade de pessoas e sociedades de capital e o papel desempenhado pelo sécio
na sociedade, e a importancia de sua pessoa na constituigdo e no funcionamento da
sociedade, estando presente o affectio societatis na sociedade de pessoas. Dessa
forma, na sociedade de capital ndo ha nenhum relacionamento pessoal entre os
socios sendo chamadas de impessoais, importando para a relagao o capital.

Ha ainda, as sociedades civis, hoje denominadas de simples e por fim as
sociedades empresarias, (antiga sociedade comercial).

O doutrinador, Marlon Tomazzete, diferencia as sociedades simples e as

sociedades empresarias da seguinte forma:

4 Affectio societatis € o ato que manifesta a vontade dos sécios de contrair uma sociedade (Coelho
2018, p.90).



16

As sociedades empresarias exercem atividade prépria de empresario (art.982
do Cadigo Civil de 2002) que esteja sujeito a registro, vale dizer, elas exercem
atividades econbémica organizada para a produgao ou circulagao de bens ou
servicos e a lei lhes impde uma obrigagéo de registro, (Tomazzete 2014, p.
292).

E o autor continua:

De outro lado, seriam sociedades simples aquelas destinadas ao exercicio
das demais atividades econdmicas, como as atividades de natureza
intelectual, cientifica ou artistica (art. 966, paragrafo unico, do Cédigo Civil de
2002), salvo se constituirem elemento de empresa (Tomazzete 2014, p. 292).

As sociedades simples e as sociedades empresarias podem adotar diversas
formas societarias, como sociedade limitada, sociedade em nome coletivo, dentre
outras, porém, ha excegdes como a sociedade andnima que sera sempre sociedade
empresaria, enquanto as cooperativas serdo sempre sociedades simples. Os
pequenos empresarios®, tém que analisar isoladamente afim de determinar sua
inclusdo em sociedade simples ou empresaria. Para as atividades rurais, se tem a
faculdade de escolher se registrando na junta comercial, caso contrario sera

sociedade simples. (Tomazzete 2014, p. 292, 293).

O que ira, de verdade, caracterizar a pessoa juridica de direito privado ndo
estatal como sociedade simples ou empresaria sera o modo de explorar seu
objeto. O objeto social explorado sem empresarialidade (isto &, sem
organizagao profissional dos fatores de produgéo) confere a sociedade o
carater de simples; enquanto a exploragdo empresarial do objeto social
caracterizara a sociedade como empresaria, (Coelho 2016, p.76).

As sociedades empresarias, estdo previstas no art. 982 do Coadigo Civil

Brasileiro:

Art. 982. Salvo as excegdes expressas, considera-se empresaria a sociedade
que tem por objeto o exercicio de atividade prépria de empresario sujeito a
registro (art. 967); e, simples, as demais. Paragrafo unico.
Independentemente de seu objeto, considera-se empresaria a sociedade por
acoes; e, simples, a cooperativa. (grifo nosso)

O doutrinador Tomazzete de forma bem didatica diferencia as sociedades que

nao possui personalidade juridica das personificadas como determina:

5 Codigo Civil (CC), Art. 966, paragrafo Unico: Ndo se considera empresario quem exerce profissdo
intelectual, de natureza cientifica, literaria ou artistica, ainda com o concurso de auxiliares ou
colaboradores, salvo se o exercicio da profissdo constituir elemento de empresa.
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Sao sociedades despersonificadas as sociedades que ndo possuem
personalidade juridica, porque ndo possuem um ato constitutivo escrito ou
porque, se 0 possuem, ndo o levaram a registro, ou ainda porque o registro
dos atos constitutivos ndo produz qualquer efeito (art. 993). Neste grupo
incluem-se as sociedades em comum e as sociedades em conta de
participagao (Tomazzete 2014, p.288).

As sociedades em comum sao regidas por meios dos artigos 986 a 990 do
Cddigo Civil, essas, independente de terem ou ndo o ato constitutivo, ndo levarao a
registro e por isso nao detenham de personalidade juridica. Embora ndo detenham de
patriménio, os socios respondem solidariamente e ilimitadamente pelas obrigacbes
contraidas em proveito da sociedade ndo havendo motivo para a aplicagcao da
desconsideragéo da personalidade juridica. (Tomazzete 2014, p. 249, 299).

As sociedades em conta de participacao, funcionam semelhantemente como
um contrato, pois ndo ha registro, ou nenhum outro sinal que aparega exteriormente

e que ndo possua personalidade juridica.

O que caracteriza é a existéncia de dois tipos de socio, quais sejam, o sécio
ostensivo, que aparece e assume toda responsabilidade perante terceiros, e
0 socio participante (também denominado sécio oculto), que ndo aparece
perante terceiros e so tem responsabilidade perante o ostensivo, nos termos
do ajuste entre eles (Tomazzete 2014, p.301).

A responsabilidade desse tipo de sociedade recai toda e exclusivamente sobre
0 sdcio ostensivo, agindo este como se fosse empresario individual ou sociedade.

As sociedades personificadas sdo as que possuem personalidade, por terem
levado o ato constitutivo a registro competente. Dentro desse grupo se encontram as
sociedades em nome coletivo; sociedades em comandita simples; sociedades
simples, sociedade limitada; sociedade andnima; sociedade comandita por acdes e
as sociedades cooperativas — Arts. 997 e 1092 do Caodigo Civil.

Sociedade em nome coletivo € um tipo de sociedade de pessoas e que esta
entre os artigos 1.039 ao 1.044 do CC de 2002. Este tipo de sociedade ¢é definido pela
responsabilidade subsidiaria, solidaria e ilimitada pelas obriga¢des sociais de todos
0s socios, devendo os credores buscar primeiro no patriménio social, restando esse
insuficiente, entdo abrange o patriménio pessoal do s6cio. Mesmo que seja ilimitada,

podem os socios limitar a responsabilidade através de contrato.
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A sociedade em comandita simples, (C/S), também um tipo de sociedade que
caiu no esquecimento e que faz parte das sociedades de pessoas, mas que continua
vigente no CC nos artigos 1.045 a 1.051. Aplica-se também a legislagao prevista para
a sociedade em nome coletivo naquilo que nao for compativel com esta. Essa
modalidade segundo Requi&o, sdo pessoas com o intuito comercial que se unem e se
subdividem em sécios que respondem ilimitadamente como sécios solidarios (socios
comanditados), assumindo responsabilidade subsidiaria, e sécios simples que
respondem limitadamente, entrando apenas com o patrimdnio (sécios comanditarios),
comprometendo apenas com uma parte do seu patriménio, assim denomina-se em
sociedade mista. (2012, p. 442 e 503).

O doutrinador Negréao, complementa:

A lei brasileira permite somente ao s6cio com responsabilidade ilimitada —
sécio comanditado — o exercicio das operagbes mercantis, a geréncia da
sociedade e a atribuicdo de seu nome para constituicido do nome empresarial.
A violagao dessas restricdes pelos soécios comanditarios acarreta a imposigéo
da mesma responsabilidade atribuida aos sécios comanditados. (Negrao
2018, p.386).

A sociedade limitada (Ltda.), por sua vez, € sociedade mista para alguns
doutrinadores, para outros esta é de capital, mas ha ainda aqueles que a consideram
de pessoas. Regida nos artigos 1.052 ao 1.087, € derivada da sociedade Simples
Pura. No art. 1.053 nos diz que a sociedade limitada tem as normas da sociedade
simples, sendo exercida de forma subsidiariamente, e as normas da sociedade
anbénima serao aplicadas quando o contrato social contiver clausulas neste sentido. A
administracdo pode ser exercida por outro sujeito e nenhum dos socios. As
responsabilidades dos sdcios sdo subsidiariamente responsaveis, mas solidariamente
até a integralizacéo do capital social.

Nessa modalidade, também se encontra a Empresa Individual de
Responsabilidade Limitada — (EIRELI), pois foi regulamentada pela lei 12.441/2011, a
qual determina que as regras da sociedade limitada, sejam aplicadas na EIRELI no
que couber. Sua funcao social é exercida individualmente, assim ndo é considerada
sociedade empresaria, e a responsabilidade de sua administragdo ndo pode recair
sobre si, diferenciando da limitada, no quesito de ter o dever de depositar no
patrimdnio social, 100 salarios minimos como um meio de garantia aos credores. A

EIRELI, possui direitos e obrigagdes como a limitada, conferindo a ela a separagéo da
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atividade empresarial e das atividades do titular, respondendo por obrigagcdes
limitadamente ao seu capital social (Tomazzete 2014, p.54).

Com a nova lei 13.874/2019, surge entdo a sociedade unipessoal limitada e
esta ndo se confunde com A EIRELI — Empresario Individual de Responsabilidade
Limitada. O art. 7° da referida lei, altera o artigo 1.052 do Cdédigo Civil, e incluem um
novo tipo societario; a sociedade unipessoal, que de acordo com a interpretacdo da
lei, deve ser regida pelos mesmos fundamentos da sociedade limitada, mas
diferentemente da EIRELI, nesta ndo ha necessidade de depdsito de determinada
quantia no patriménio social como meio de protecédo, e ainda, € limitada, podendo ser
composta por um unico socio, da forma que o proprio nome ja diz: Unipessoal.

A sociedade anénima, (S/A), regulamentada pelo CC nos artigos 1.088 e 1.089.
Deve-se observar que, dependendo da fungao social da sociedade, tem que requerer
a autorizagdo do governo. Este tipo de sociedade € de capital e ndo possui firma
social, € regida pela Lei 6.404 de 1976, que conceitua a sociedade, o socio
controlador, e determina a responsabilidade patrimonial dos socios, e no art. 36 da
citada lei algumas situagdes restringe a forma livre de negociacbes de agdes. Os
sécios respondem somente pelo valor das ag¢des que lhe pertence, ou seja, a
responsabilidade dos acionistas € limitada ao valor que foi investido (Borba 2018,
p.161).

O tipo de Sociedade Comandita por Ac¢des, (C/A), € uma espécie de sociedade
de capital, assim como na sociedade andnima seu objeto social € agdes. Sua previsao
legal esta nos artigos 280 a 284 da Lei 6.404 de 1976, e artigos 1.090 a 1.092 do
Cddigo Civil. Para Coelho, os tipos de socios se diferenciam entre sécios diretores ou
gerentes, que podem ser quaisquer sécios acionistas, respondendo de forma solidaria
e ilimitada, se responsabilizando pelas obrigagdes sociais, de forma subsidiaria® ao
patriménio social, ja outros respondem somente pela integralizagdo do patriménio de
acdes que pertencem a cada socio (2016, p. 56,57).

A responsabilidade patrimonial € aparada pelo principio da autonomia
patrimonial, no entanto, depende de cada tipo societario para definir o limite de seus

atos e arcar com as responsabilidades.

6 Responsabilidade subsidiaria: significa dizer que para saldar obrigagdes se utiliza de todo
patriménio social, esgotando este, dai deve ser analisada as possibilidades de adentrar no patriménio
particular do sécio. (Art. 1.024, do CC e 795, §1°, do CPC).
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Entretanto ha teorias com a finalidade de reprimir praticas abusivas por parte
de soécios/administradores, que se utilizam da ma fé para lesar terceiros, como as
teorias da aparéncia, Ultra vires e consequentemente a desconsideracdo da

personalidade juridica.

2.3 A teoria da aparéncia e a teoria ultra vires.

Os sécios, como ja demonstrado no item anterior, possuem responsabilidade
limitada, conforme for o tipo societario constituido. O ndo cumprimento de clausula
contratuais pode trazer lhe consequéncias, devendo arcar com responsabilidades
ainda maiores das quais ja foram delimitadas no contrato social ou estatuto.

A teoria Ultra Vires Societatis, em via de regra, afirma que a sociedade nao tem
responsabilidade para com os atos estranhos ao objeto social da empresa, e que
todos os atos que ultrapassem o limite do objeto social sdo caracterizados em atos
Ultra Vires, ou seja, o excesso de atos, dos quais estdo estabelecidos no contrato
social. Portanto, estes sédo praticados pelo (s) sécios/administradores, prepostos que
agem em nome da empresa ou de si mesmos. Os socios-gerentes / administradores,
ficam limitados a agirem dentro da demarcag¢ao do ato que a constituiu, do contrato
social ou do estatuto.

Essa teoria surgiu em meados do século XIX com o propédsito de combater o
desvio de finalidade, responsabilizando os soécios e determinando que os atos
estranhos ao objeto social eram nulos. Durante o século XX essa teoria foi perdendo
forca e os atos estranhos ao objeto social passaram a ser inimputaveis, até a
decretacdo de seu fim no Reino Unido em 1989 (Coelho 2007, p. 448).

A teoria, hoje permanece em vigéncia nos Estados Unidos, devido aos atos
praticados em nome da sociedade recaindo sobre os so6cios a responsabilidade. Na
Argentina também esta em vigor, prevista em lei, responsabilizando a sociedade por
todos os atos, exceto os que séo estranhos ao objeto social (Coelho 2007, p.448).

Essa teoria foi adotada no Cdédigo Civil de 2002, como regra especial, prevista

no artigo 1.015 do Cadigo Civil, e seus incisos, mas “...de tdo amplas, viram

verdadeiras regras gerais” (Nunes 2010, p. 362).
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Antes da vigéncia do Codigo Civil, essa teoria ndo era aceita devido os
fundamentos da teoria da aparéncia. Com a entrada do CC se adotou essa teoria em
relacdo a sociedade simples.

Os atos Ultra Vires presente em nosso ordenamento juridico, deixa claro que

se enquadrando nos incisos do artigo citado, o administrador sera responsabilizado.

Art. 1.015. No siléncio do contrato, os administradores podem praticar todos
os atos pertinentes a gestdo da sociedade; ndo constituindo objeto social, a
oneragao ou a venda de bens imdveis depende do que a maioria dos socios
decidir.

Paragrafo unico. O excesso por parte dos administradores somente pode
ser oposto a terceiros se ocorrer pelo menos uma das seguintes hipéteses: |
— Se a limitacdo de poderes estiver inscrita ou averbada no registro proprio
da sociedade; Il — Provando-se que era conhecida do terceiro; Il — tratando-
se de operacgao evidentemente estranha aos negdcios da sociedade. (Cédigo
Civil — Lei 10.406/2002).

Diante do artigo exposto, se comprovado tais alegagdes, fica caracterizado
principio da ma-fé, respondendo o preposto por tais atos. O terceiro podera entrar com
acao contra o administrador especifico que praticou os atos, desvinculando a
sociedade destes.

Por essa teoria ultra vires: “a pessoa juridica sé responde pelos atos praticados
em seu nome, quando compativeis com o seu objeto. Se estranho as finalidades da
pessoa juridica, o ato deve ser imputado a pessoa natural que agiu em nome dela”
(Coelho 2016, p.109).

Embora a lei estabeleca que o preposto que praticou o excesso de atos, seja o
responsavel e ndo a sociedade, a lei 6.404/76 que rege sobre as caracteristicas e a
natureza da companhia e a sociedade andénima, no artigo 158, caput, e seus incisos
[, I, e §18, §22 §3?% §42, §5?, trabalha como regra a responsabilidade individual do

administrador, porém deixa exceg¢des para a responsabilidade solidaria.

Quando a sociedade limitada estiver sujeita a regéncia supletiva do regime
das andnimas (porque assim previsto em contrato social), ela respondera por
todos os atos praticados em seu nome, podendo, por certo, ressarcir-se dos
prejuizos em regresso contra o administrador que excedeu os poderes,
(Coelho 2016, p. 109).

Por certo, de que nas sociedades ainda se rege a teoria da Aparéncia, mas no

Cddigo Civil como aqui ja exposto, entende-se que a responsabilidade seja
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exclusivamente do administrador perante a sociedade e perante terceiros, caso for
comprovada sua culpa, conforme o artigo 1.016 do CC.”

Alguns doutrinadores, entendem que a Teoria Ultra Vires Societatis deve recair
sobre a sociedade, e ndo sobrecarregar ainda mais 0s sOcios responsaveis com
excesso de atos contra terceiros, todavia, a pessoa juridica tem personalidade juridica
propria, nado se funde na pessoa do socio, devendo prevalecer o principio da
autonomia patrimonial da sociedade.

Porém, o doutrinador Tomazzete entende que:

A sociedade deveria estar vinculada perante terceiros de boa-fé, pelos atos
praticados pelo administrador, proibidos pelo contrato social, ou mesmo
estranhos a este. A sociedade responderia perante terceiros e,
posteriormente, faria um acerto de contas com o administrador que
extrapolou seus poderes. Apenas a ma-fé do terceiro deveria excluir a
responsabilidade da sociedade (Tomazzete 2015, p.11).

No entanto, ha outros interesses a serem prevalecidos, e a pessoa juridica ndo
se mistura com a do socio, devendo sobressair a autonomia patrimonial, e o livre
desenvolvimento da sociedade sem encargos dos quais os atos n&o praticou.

Para o STJ, a teoria Ultra vires nao € aplicada de forma absoluta, e para a sua
aplicagao deve ser analisado o caso concreto, uma vez que a possibilidade de se
caracterizar como um abuso nao é refutavel, e o 6rgao busca sempre um equilibrio
com a teoria da aparéncia no ordenamento juridico. Para isto o enunciado 219,
aprovado pelo Conselho da Justica Federal, na Il Jornada de Direito Civil, determina

que:

Esta positivada a teoria ultra vires no Direito brasileiro, com as seguintes
ressalvas: (a) o ato ultra vires nao produz efeito apenas em relagdo a
sociedade; (b) sem embargo, a sociedade podera, por meio de seu 6rgao
deliberativo, ratifica-lo; (c) o Cadigo Civil amenizou o rigor da teoria ultra vires,
admitindo os poderes implicitos dos administradores para realizar negocios
acessorios ou conexos ao objeto social, os quais ndo constituem operagdes
evidentemente estranhas aos negdcios da sociedade; (d) ndo se aplica o art.
1.015 as sociedades por agdes, em virtude da existéncia de regra especial
de responsabilidade dos administradores (art. 158, Il, Lei n. 6.404/76).

Diante da teoria ultra vires, a sociedade nao sofre com as consequéncias pelos

atos praticados pelo preposto.

7 Codigo Civil, Art. 1.016 - Os administradores respondem solidariamente perante a sociedade e os
terceiros prejudicados, por culpa no desempenho de suas fungdes.
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Diferente da Teoria Ultra Vires Societatis, tem-se a teoria da aparéncia, mesmo
que nao consta no ordenamento juridico brasileiro, nem haja uma regra geral que a
regulamenta, se faz presente nas doutrinas, em sentengas da justica comum e em
jurisprudéncias.

No Brasil, tem iniciado diversas discussdes sobre a Teoria da Aparéncia, a partir
de Pontes de Miranda e Orlando Gomes, em meados dos anos 50, firmando o
entendimento de que, o empresario/socio da empresa com o intuito de ser
representado em determinados atos, nomeia um ou alguns funcionarios para agir em
seu nome, como os funcionarios que trabalham por representagcao, este adquire
reponsabilidade nos atos especificos exercidos perante o publico em geral que se

relaciona por meio da permissao do preponente. Para melhor compreender a teoria:

Imagine-se um comerciante que, no decorrer de alguns anos, tivesse mantido
reiteradas negociagbes com certo atacadista por meio de determinado
representante deste. Rompido o vinculo de representagdo, sem o
conhecimento do comerciante, os negoécios posteriormente realizados por
meio do antigo representante vincularéo o atacadista. E o que propde a teoria
da aparéncia, segundo a qual uma situagéo aparente pode gerar obrigagbes
para terceiros quando o contratante, de boa-fé, tinha razdes efetivas para
toma-la por real, (Coelho, 2016, p. 266).

A teoria da aparéncia foi retirada do Cadigo Civil a partir de 2002, e 0 mesmo
Cddigo adotou a teoria Ultra Vires. Na teoria da aparéncia, qualquer administrador de
empresa ou 0s socios que utilizarem do nome da empresa para qualquer negocio se
entendia que ele tinha legitimidade para tanto, como no contrato social, entdo qualquer
diretor que assinasse uma obrigacdo e adquirisse divida a empresa estaria
assumindo. Porém, toda vez que o sdcio, diretor ou ndo, envolver o patrimdnio da
empresa fora do capital social entdo a responsabilidade é dele a menos que ele nao
tenha capital, entdo se cobra da empresa e essa depois cobra dele de forma
subsidiaria.

Quando o administrador da empresa, o socio, praticam atos, € de suma

importancia que o publico se atente, para nao permitir que os mesmos ajam de ma fé.

Esta teoria € mais comumente aplicada nas hipoteses de excesso de
mandato, continuacdo de fato de mandato findo, inobservancia de diretrizes
do representado pelo representante etc. Orlando Gomes admite até mesmo
a responsabilizagdo do empresario por atos praticados por falso
representante, quando a aparéncia de direito poderia enganar o contratante
médio, (Coelho, 2016, p.266).
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Assim prevalece a teoria da aparéncia, para proteger a boa-fé de terceiro que,
na inocéncia, firmou atos incabiveis ao preposto, presumindo que os atos firmados,
por serem relativo com a fungao social da empresa, sejam atos praticados de forma
correta.

Era entendido antes da vigéncia do Cdédigo Civil em 2002, que as restricoes
contratuais aos poderes de geréncia ndo eram contestaveis perante terceiros de boa-
fé, uma vez que nao se pode obrigar que os terceiros, toda vez que forem contratar
com a sociedade, tenham que examinarem o contrato social, para verificar os exatos
limites dos poderes de geréncia (Tomazzete 2015, p.12-13).

No artigo 1.178 do CC, afirma: “Os preponentes sdo responsaveis pelos atos
de quaisquer prepostos, praticados nos seus estabelecimentos e relativos a atividade
da empresa, ainda que nao autorizados por escrito”. Ou seja, de acordo com a lei, os
socios s6 ficardo responsabilizados quando os atos praticados pelo preposto forem
realizados dentro da empresa, porém esses atos deverao ser agoes ja efetuadas pela
empresa, mas designados a outro preposto ou ao préprio preponente, afim de que o
terceiro por equivoco pode firmar os atos agindo de boa-fé sobre a aparéncia do fato.

O objetivo da teoria da aparéncia € proteger o terceiro para que nao sofra
prejuizos e tenha seus atos anulados, desde que o terceiro aja de boa-fé sobre a
convicgao de forte aparéncia de que o ato foi dado da forma como certa.

Desse modo, conclui que deve ser analisado cada caso concreto, devendo o
judiciario ser cauteloso nas aplicagdes de teorias aqui ja explicadas, para que nao
cometa excesso de punicao, e aja conforme previsao legal.

Na teoria ultra vires, a sociedade n&o é responsavel pela pratica de atos dos
sécios-gerentes ou administradores quando estes atos forem estranhos ou
ultrapassarem o limite ao objeto social, ja na teoria da aparéncia, responsabiliza e é
aplicavel naquilo que aparenta ser.

Dessa forma, a responsabilidade dos sécios-gerentes e dos administradores,
definida dentro do tipo societario, e com as teorias aqui determinadas nesse subitem,
sao meios de responsabilizagao ja previstos no nosso ordenamento juridico, embora
pouco utilizados.

No entanto, o instituto da desconsideragdo da pessoa juridica, vem sendo

rotineiramente assunto em decisdes de juristas para a decretagdo, com o intuito de
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ser um meio de justica e exigir o cumprimento do dever legal, da pessoa juridica, para
evitar abusos de direito caracterizados por desvios de finalidades e confuséo

patrimonial.
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3 A DESCONSIDERAGAO DA PESSOA JURIDICA

A teoria da desconsideragao da pessoa juridica, € uma oportunidade para que
seja imputada a responsabilidade patrimonial a certo (s) ato (s) determinado (s) por
desvio da finalidade®, confusdo patrimonial®, caracterizada por abuso da
personalidade juridica, através da autonomia patrimonial e que através da lei
13.874/19 que alterou o artigo 50, do Cadigo Civil, se conceitua o desvio de finalidade
e a confusao patrimonial, se caracterizando como a utilizagdo da pessoa juridica com
a intencao de prejudicar credores e cometer atos ilicitos, e a falta de divisdo entre os
patrimdnios da pessoa juridica para com os dos socios-gerentes ou administradores,
respectivamente. E uma teoria nova, que vem sendo discutida, e que foi firmada no
novo Codigo de Processo Civil de 2015. Dentro do seu desenvolvimento, ha
entendimento de que seu intuito é afastar a personificagao da pessoa juridica de forma
que o sujeito ndo estara com seu patriménio protegido pela autonomia patrimonial,
quando os sdécios se utilizarem dessa protegao para esquivar de responsabilidades

adquiridas por atos ilicitos.

3.1 Origem do instituto e a legislagao brasileira

Por meio da personificagéo da pessoa juridica, advém a autonomia patrimonial
que, por muitas vezes, essa € utilizada como uma espécie de “muro” para proteger o

patrimdnio social da empresa.

A autonomia patrimonial da pessoa juridica € um meio legitimo de destaque
patrimonial, limitando os riscos da atividade empresarial, facilitando o
desenvolvimento da chamada economia de mercado. Todavia, pessoas,
movidas por um intuito ilegitimo, podem langar mao de autonomia patrimonial
para se ocultar e fugir ao cumprimento de suas obrigacdes. Neste particular,
estaremos diante de uma fraude relacionada a autonomia patrimonial
(Tomazzete, 2014, p.250)

Com a intengao de fraudar credores, e/ou desviar a finalidade da empresa para

enriquecimento ilicito, os sécios/administradores se utilizam da autonomia patrimonial,

8 Cadigo Civil, art.50, § 1°. “Para os fins do disposto neste artigo, desvio de finalidade é a utilizagdo da
pessoa juridica com o propdsito de lesar credores e para a pratica de atos ilicitos de qualquer natureza”.
9 Cédigo Civil, art. 50, §2°. “Entende-se por confus&o patrimonial a auséncia de separagao de fato entre
os patrimdnios, [...]" (Brasil, 2002);
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com o proposito de que as dividas ndo cheguem até os seus bens e somente ao
capital social da empresa.

Além da intengao de prejudicar terceiros, o abuso de direito como um desvio da
pessoa juridica, também é um pressuposto para ser coibidos através da
desconsiderag¢ao. No abuso de direito, o ato praticado € licito, porém ndo cumpre com
sua finalidade social, indo contra todo agrupamento social, podendo falar em
descumprimento da fungao social.

Com isso, houve a necessidade de implementar a propagacdo da
desconsideragéo da pessoa juridica que, por sua vez, somente afasta a personalidade
juridica para alcancgar interesse individual.

Consequentemente, no fim do século XIX, a preocupagao para solucionar o
problema que tinha surgido, quando a utilizacdo da pessoa juridica comecgou a ser
destinada de modo diverso, a doutrina da desconsideracdo da pessoa juridica
aumentou e tomou conta em doutrinas e jurisprudéncias (Koury, 2002, p.63), foi
quando desenvolveu a teoria da Desconsideragao da personalidade juridica, firmando
o instituto em jurisprudéncias. O instituto da desconsideragao tomou lugar nos
tribunais, a partir de 1809 nos Estados Unidos, com o caso Bank of Unites v. Devaux,
“através do famoso voto de Justice Marshall e numa questado que envolvia o alcance
de competéncia da Suprema Corte Americana”. (Nunes 2016, p.89).

O entendimento predominante na doutrina brasileira € que o instituto teve sua
origem no caso Salomon vs Salomon & Co, em 1897. Aaron Salomon era um
comerciante individual na area de calgados produzindo botas em couro, e, apés mais
de 30 anos, resolveu constituir uma limited company, transferindo seu fundo de
comércio a tal sociedade. Na nova companhia, Aaron Salomon tinha 20 mil acbes e
outros seis soécios, constituidos por sua esposa, e seus 5 filhos, com apenas uma acao
cada um. Além das ag¢des, ele recebeu varias obrigagdes e garantias de pagamento,
pelo dinheiro que ele, como soécio, emprestou assumindo a condi¢ado de credor
primario da companhia. Com o insucesso da empresa, foi designado um administrador
judicial para quitagdo dos débitos com credores, no entanto se notou que nenhum
credor poderia receber os valores, ja que Aaron, era o credor primario e que todos os
bens da empresa ndo eram suficientes para pagar os demais. (Tomazzete 2014, p.
242).
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A companhia “Salomon & Co. Ltda.” ao ser instituida, detinha em sua totalidade
20.007 acdes, e Aaron detinha de forma indireta 20.001 (Vinte mil e uma acdes) e
seus socios, compostos por sua mulher e seus 5 filhos possuindo uma acéo cada um.
Salomon, tinha todo o poder sobre a sociedade e por intermédio de uma
reorganizagao da empresa optou por limitar a responsabilidade sobre seus bens para
desviar a finalidade da companhia (Nunes 2010, p. 90)

Em 1895, foi recebido o caso no Tribunal de Apelagao, para entdo decidir sobre
a desconsideracao da personalidade juridica na empresa de Aaron Salomon, e no
Tribunal de Apelacao, a deciséo proferida pelo juiz Vaughan Williams J., da Court of
Appeals, foi manter a desconsideragéo da pessoa juridica das empresas de Salomon,
e que os credores estavam autorizados a irem em busca de seu patriménio pessoal
até que correspondesse com os respectivos créditos. (Nunes 2010, p. 91).

O oposto da Corte de Apelagcdo, a House of Lords, (hoje, Suprema Corte
Britanica — 2° grau de jurisdicdo a época) reformou a decis&o por maioria dos votos, e
manteve a separagao entre os sujeitos de direito e reconheceu que Salomon era
credor preferencial da Companhia. (Nunes 2010, p.91).

Nunes 2010, expde sua compreensao:

Em linhas gerais, este tribunal entendeu que, quando a companhia é
legalmente incorporada, deve ser tratada como um ente diferente, e que os
motivos daqueles que a constituiram sdo absolutamente irrelevantes, em
principio, nesse tipo de discusséo, (Nunes 2010, p. 91).

ApoOs a decisao que deu origem na jurisprudéncia, se desenvolveu a teoria da
desconsideragao da pessoa juridica. A semente da disregard doctrine ja estava
‘plantada” e fez a desenvolver.

Entre o desenvolvimento da doutrina, teve alguns trabalhos importantissimos,
como a obra Disregard of corporate fiction and allied corporation problems, de
Wormser, publicada inicialmente em 1927; dentre outros estudos de diversos autores.

Para Coelho 2012, apds o marco do caso Salomom, o instituto foi desenvolvido
na Alemanha por volta de 1950 quando o jurista alemao Rolf Serick, com a intengao
de sistematiza-la, publica seus estudos na Faculdade de direito da Universidade de
Heidelberg, adquirindo entdo notoriedade e causando forte influéncia na Italia e na
Espanha (Coelho 2012b, p.257).
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No Brasil, ganhou destaque, a pos Rubens Requido ter seu artigo publicado,
em 1969 intitulado como Abuso de direito e fraude através da personalidade juridica.

Na legislac&o brasileira, apds o trabalho de Rubens Requiéo, foi introduzido o
art. 28 do Cdédigo de Defesa do Consumidor - (CDC), (Lei 8.078/ 94). “O juiz podera
desconsiderar a personalidade juridica da sociedade quando, em detrimento do
consumidor, houver abuso de direito, excesso de poder, infracdo da lei ou ato ilicito
ou violagédo dos estatutos ou contrato social’. No entanto, devido as interpretagdes
equivocadas, se dividiu o art. 28 caput e art. 28, §5° em teoria maior e menor da
desconsideragao, “todavia, se afastou dos pressupostos da desconsideracdo, e
desvirtuou a teoria, consagrando hipoteses diversas sob a mesma rubrica”
(Tomazzete, 2014, p. 257).

A teoria da desconsideracdo também esta presente no ordenamento juridico

brasileiro, na lei 12.529/11, artigo 34°, e § unico;

Art. 34. A personalidade juridica do responsavel por infragdo da ordem
econdmica podera ser desconsiderada quando houver da parte deste abuso
de direito, excesso de poder, infracao da lei, fato ou ato ilicito ou violacao dos
estatutos ou contrato social.

Paragrafo unico. A desconsideracao também sera efetivada quando houver
faléncia, estado de insolvéncia, encerramento ou inatividade da pessoa
juridica provocados por ma administragdo, (Lei Complementar 12.529/11).
“grifo nosso”.

De acordo com o artigo supracitado, a legislagdo uniu-o na teoria subjetiva da
desconsideracao. A lei, também explica as possibilidades de requerer a aplicagao da
desconsideragédo da personalidade juridica, do mesmo modo que as demais leis a
sequir.

Na lei 9.605/98 que trata sobre crimes ambientais, que foi regulamentada pelo
Decreto de n°® 3.179/1999, versa sobre a protecdo do meio ambiente, e estabelece a
desconsideragéo no artigo 4°, elucidando que: “Podera ser desconsiderada a pessoa
juridica sempre que sua personalidade for obstaculo ao ressarcimento dos prejuizos
causados a qualidade do meio ambiente”.

Nesse sentido, Tomazzete, explica que

Tal norma, também reproduziu o CDC, mas desta vez reproduziu o paragrafo
quinto do art. 28 e ndo o seu caput. Desse modo, podera ser desconsiderada
a pessoa juridica sempre que sua personalidade for obstaculo ao
ressarcimento de prejuizos causados a qualidade do meio ambiente.
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Portanto, poderao ser estendidas, aos sécios ou administradores, obrigagdes
que tocam a pessoa juridica (2017, p.291).

Ainda no direito ambiental, em relacdo ao sistema de distribuicdo de
combustivel, existe a lei a Lei n. 9.847/99, sobre fiscalizacdo das atividades relativas
ao abastecimento nacional de combustiveis, que prevé a desconsideragdo da
personalidade juridica, no seu art. 18, § 3°.

No direito econdmico, regulado pela lei 12.529/2011, art. 34, também ha
possibilidade de desconsideracao seguindo a linha do CDC, art. 28° caput.

No direito do trabalho, ha doutrinadores que incluem a CLT (Lei n® 5.452/1943)
como a primeira legislagédo que adotou a desconsideragcao da pessoa juridica no art.
2, §2°, o0 qual foi alterado em sua redacao pela Lei n° 13.467/2017, porém o mesmo
artigo trata da responsabilidade solidaria. No entanto, no direito do trabalho, a
desconsideracao da personalidade juridica € aplicada por analogia ao art. 28, §5° do
CDC.

No Cédigo Tributario Nacional - (CTN), (Lei n°® 5.172/1966), o artigo 124, inciso
I, do CTN estabelece a solidariedade entre pessoas que tenham interesse comum no
fato gerador. ja os artigos 134 e 135 trata da responsabilidade de terceiros, onde ha
discussodes sobre a desconsideracao em sede de execucao fiscal.

No Cdédigo Civil em seu artigo 50, com a nova previsédo na Lei n® 13.874/2019,
trouxe uma inovagao na desconsideragao da personalidade juridica, em casos que a
sociedade ha divisdo patrimonial entre os sécios e a pessoa juridica com
responsabilidade limitada perante terceiros como ocorre na Sociedade Limitada —
(LTDA), a personalidade juridica sera desconsiderada somente quando ocorrer o
abuso por administradores e/ou sécios comprovado, responsabilizando estes pelos

atos praticados em beneficio direto ou indiretamente, como expde o referido artigo;

Art. 50. Em caso de abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo
desvio de finalidade ou pela confus&o patrimonial, pode o juiz, a requerimento
da parte, ou do Ministério Publico quando Ihe couber intervir no processo,
desconsidera-la para que os efeitos de certas e determinadas relagbes de
obrigacoes sejam estendidos aos bens particulares de administradores ou de
socios da pessoa juridica beneficiados direta ou indiretamente pelo abuso.
(Lei 10.406/2002, Cadigo Civil).

Com o propdsito de esclarecer o intérprete, o legislador deixou nos paragrafos

do artigo 50, por conceituar e esclarecer as condigdes de aplicagbes, como trata o
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§1°, em relagao ao desvio de finalidade: “Para os fins do disposto neste artigo, desvio
de finalidade é a utilizagdo da pessoa juridica com o propdsito de lesar credores e
para a pratica de atos ilicitos de qualquer natureza”. Embora, fica desnecessario a
comprovagéo do dolo, de modo que beneficia os credores em si e a quem invocou o
instituto da desconsideracéo.

Com essa previsao fica claro que deve ser comprovado a ma fé e os beneficios
logrados por administradores ou de sécios.

O paragrafo 2°, e seus incisos, estendem sob a conceituagao e as hipoteses de
caracterizacao de confusdo patrimonial, como sendo a ndao separacao de patrimonios,
confundindo com os de seus socios e/ou administradores de forma repetitivas. Dando
seguimento na analise dos artigos, o §3° versa sobre a desconsideragao inversa da
personalidade juridica o que sera discutido o item Il, do terceiro capitulo.

Por fim, o Cddigo de Processo Civil (CPC), (Lei 13.115/2015), positivou o
instituto da desconsideracéo da personalidade juridica, determinando que os so6cios
e/ ou os administradores nao sofram puni¢cdes sem ser cumprido o principio do devido
processo legal. Regulamentou-se entdo a defesa do réu, dentro do processo e os
meios de procedimentos.

Ainda na legislacéo brasileira, a desconsideragao da personalidade juridica se
separa quando a fraude ocorrer de ato ilicito, nesse caso é considerado teoria

subjetiva, a vista disso tem-se a teoria objetiva.

3.2 Teoria objetiva e subjetiva; Teoria maior, Teoria menor

Dentre os diversos entendimentos na aplicacdo da teoria, a desconsideragao
da personalidade juridica (DPJ), preceitua teoria objetiva, e teoria subjetiva
compreendendo a teoria maior e teoria menor. Ha também a teoria inversa
mencionada no art. 133, §2° do Cdodigo de Processo Civil, que tem como alvo principal
desconsiderar a pessoa juridica, para quitar divida da pessoa fisica. Esse assunto, no
entanto, iremos estuda-lo no proximo capitulo.

Embora o Superior Tribunal de Justiga (STJ) firme sumulas em direito tributario
referente a aplicacao da teoria inversa, alguns doutrinadores entendem que, a teoria
nao deve ser entendida como base para aplicagdo, tanto do instituto que nao é

compativel com a Lei de Execug¢des Fiscais, tanto pela teoria por ter seu foco em
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atingir a pessoa fisica como no caso dos socios, € nesse caso nao ha o que
desconsiderar ou despersonalizar a empresa por erros distintos da pessoa juridica.

O contrario da teoria inversa, tem se a teoria direta, considerada a teoria
classica, onde a desconsideragéo visa proteger a pessoa juridica, resguardando os
demais interesses nela presente. O objetivo € atingir o patriménio da pessoa fisica
diretamente, seja ele sdcio ou administrador, para saudar divida da pessoa juridica.

Na teoria direta, tem-se a teoria objetiva e subjetiva; maior e menor. Na teoria
subjetiva maior, o pressuposto para sua aplicacdo € o desvio de finalidade presente
na fraude e no abuso de direito da personalidade juridica. Ja na teoria objetiva, o
pressuposto que caracteriza € a confusao patrimonial que € quando os patrimdnios
da pessoa juridica juntamente com o do sécio se misturam (Tomazzete 2014, p.
246,247).

Para a chamada teoria maior da desconsiderac¢do, além do ndo cumprimento
da obrigacdo da pessoa juridica, o descumprimento ocorre devido o desvio de
finalidade da pessoa juridica, (Tomazzete 2014, p.246).

Além disso, a personalidade juridica atribui o principio da autonomia patrimonial
que deve ser utilizado como regra geral ao capital social. Desse modo, a teoria maior
compreende que a aplicacado da desconsideracao da personalidade s6 pode ser aceita
quando a pessoa juridica desloque a finalidade que o direito comercial criou, bem
como a existéncia de confusdo patrimonial, resultando entdo em abuso de
personalidade.

Prevalece, na teoria maior, o principio da autonomia patrimonial, permitindo a

aplicagao da desconsideragao da pessoa juridica somente em casos excepcionais.

A aplicacao generalizada da desconsideracéo acabaria por extinguir uma das
maiores criagdes do direito: a pessoa juridica. Por isso, ha que se ter cautela
sempre, nao considerando suficiente o ndo cumprimento das obrigacbes da
pessoa juridica, (Tomazzete 2014. P. 246).

Destarte, a teoria maior € exigida um grau maior de dificuldade para sua
aplicacao, e o motivo deve conter ato ilicito comprovado, como prevé o artigo 50° do
CC e 28°, caput, do CDC. Nela o pressuposto “é a ocorréncia de fraude perpetrada
com o uso da autonomia patrimonial da pessoa juridica”. (Coelho 2016 p.87).

Alias, na teoria maior, para que possa “levantar o véu’ da autonomia

patrimonial, desconsiderando a pessoa juridica, s6 sera permitido quando houver o



33

abuso de direito e quando o sécio nao possuir responsabilidade direta pelo ato

praticado através da pessoa juridica.

A fim de desconsiderar o fendbmeno da personificagdo, de modo que o
patrimbnio dos socios ou administradores responda pelas obrigagdes
contraidas em nome da sociedade, é necessario que se configure a fraude
ou o abuso de direito relacionado a autonomia patrimonial, uma vez que
consideramos correta a teoria maior subjetiva (Tomazzete, 2014, p. 249).

7

No entanto a teoria menor, € assim chamada por ter um grau menor de
pressupostos para sua aplicagao. Prevista no artigo 28°, § 5°, do CDC e artigo 4°, da
lei de crimes ambientais, requer apenas a comprovacgao do débito, caso a sociedade
nao possuir patriménio, recai sobre os soécios por meio da aplicacdo da
desconsideracao da personalidade juridica (Tomazzete 2014, p.248).

De acordo com o entendimento acima ilustrado, dispersa varias discussoes

acerca da adogao dessa teoria, uma vez que fere principios basilares.

Em relagbes juridicas desiguais, como as relagbes de trabalho e as
relagbes de consumo, vem sendo invocada essa aplicagdo extremada da
desconsideragdo, pela simples frustacdo do credor. Nessa vertente,
transfere-se o risco da atividade para os sécios e administradores, de modo
que eles respondem pelos atos da sociedade, independentemente de
qualquer intuito fraudulento (Tomazzete 2014, p.248).

Aplica-se a teoria menor, no direito ambiental, direito do trabalho e do
consumidor, direito econémico, direito administrativo. No direito do trabalho se aplica
a teoria menor, por analogia com o artigo 28 §5° do Codigo do Consumidor, em que a
insuficiéncia financeira da empresa ja é o suficiente na execugao dos sécios, conforme

o julgado em que todos os demais magistrados acompanharam o voto do (a) Relator

(a):

EMENTA AGRAVO DE PETICAO. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. Ainda que o exequente tenha indicado o artigo
50 do Cédigo Civil como fundamento do seu pedido de desconsideracéo, na
seara trabalhista, todavia, seguindo a linha do Direito do Consumidor e do
Direito Ambiental, convencionou-se adotar a Teoria Menor da
Desconsideracao da Personalidade Juridica, segundo a qual basta a prova
da insolvéncia da sociedade para que se admita a desconsideragédo da sua
personalidade e a execucdo diretamente aos bens dos soécios, sem a
necessidade de comprovacdo de fraude ou confusdo patrimonial. Tal
entendimento tem como escopo a protecédo do trabalhador - hipossuficiente
frente a empresa - que entregou sua forga de trabalho ao empregador sem
que, contudo, tenha posteriormente recebido a devida contraprestagao



34

pecuniaria. Portanto, independente do dispositivo legal indicado pelo
exequente, tratando-se de desconsideragdo da personalidade juridica
aplicada a seara trabalhista, aplica-se, por analogia, o artigo 28 do CDC, que,
no seu § 5°, estabelece que "Também podera ser desconsiderada a pessoa
juridica sempre que sua personalidade for, de alguma forma, obstaculo ao
ressarcimento de prejuizos causados aos consumidores.". Negado
provimento ao Agravo de Peti¢ao dos sécios executados. (TRT da 42 Regiao,
Secgao Especializada em Execugao, 0020632-40.2015.5.04.0663 AP, em
25/03/2019, Desembargadora Ana Rosa Pereira Zago Sagrilo)

Fica evidente com a decisdo acima, que a insuficiéncia de bens na esfera
trabalhista ja se configura suficiente para a aplicacdo da teoria menor da
desconsideragéo da personalidade juridica, e que mesmo com a quebra financeira da
sociedade, os empregados estdo garantidos podendo adentrar no patriménio dos
socios. A decisao é voltada para proteger os funcionarios e punir o sécio-gerente.
Porém, com a situagédo socioeconémica do pais, com a crise que se agrava a cada
ano, e o desemprego gigantesco, essa teoria pode resultar em um maior desequilibrio,
afigurando em um grande equivoco na sua aplicagdo. Isso traz algumas

consequéncias, vejamos:

Em vez de se promover o incentivo para o surgimento de novas sociedades,
0 uso indiscriminado da teoria da desconsideracao acabard por erigir num
grande desestimulo a sua criagdo, 0 que representara uma significativa
redugéo dos postos de trabalho, (Ceolin 2002, p. 95).

Apods a CLT de 2017, foi determinado que as hipéteses para a determinagéo da
desconsideragao continua com a teoria menor, no entanto na aplicagdo devem ser
obedecidos os critérios do incidente da desconsideragdo da pessoa juridica prevista
no CPC de 2015.

No direito tributario, nas execucdes fiscais, € aplicavel a teoria menor da
desconsideragédo da personalidade juridica, no tocante ao artigo 135, caput e inciso
[ll, do Codigo Tributario Nacional, que trata das sociedades por cotas e por agdes pelo

nao recolhimento de tributos:

Sao0 pessoalmente responsaveis pelos créditos correspondentes a
obrigagdes tributarias resultantes de atos praticados com excesso de poderes
ou infracdo de lei, contrato social ou estatutos: Ill - os diretores, gerentes ou
representantes de pessoas juridicas de direito privado. (Lei 5.172/66 — Cédigo
Tributario Nacional - (CTN).
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O néo recolhimento pode configurar, posteriormente, em um ato ilicito, mas o
nao recolhimento deve ter um fato gerador de uma obrigacgéao tributaria, sendo que
sozinho, o ato ilicito ndo faz surgir a responsabilidade tributaria, sendo que o dever
nao cumprido é de responsabilidade da pessoa juridica pela sua conduta dolosa e n&o

do sécio. Embora ha quem possua interpretacao diversa:

Por fim, cumpre salienta que a norma insculpida no art. 135 do Cddigo
Tributério Nacional, muito embora alguns autores arrolem-na como hipotese
de desconsideracdo da pessoa juridica, estabelece a responsabilidade
pessoal e direta dos administradores das sociedades por cotas e por agdes.
Nao é mister, portanto, desconsiderar a personalidade do ente social para
responsabilizar-se tributariamente seus diretores. Demonstrada a atuacgéao
ilicita do socio-gerente nos moldes do art. 135 do CTN, ele respondera
pessoalmente pelo tributo devido pela sociedade por forga da sangao contida
nesse dispositivo legal e ndo da aplicagdo da teoria da desconsideragéo,
(Ceolin 2002, Pg.91).

Devendo o artigo 135 reger a execucgao fiscal de gerentes e diretores, e nao
cabera em nenhuma hipétese a teoria da desconsideragéo da personalidade juridica.
Esse entendimento vem predominando nos tribunais.

Como visto, a teoria menor néo é aplicavel em todos os ramos do direito, com

afeicdo juridica por parte de doutrinas majoritarias, como no caso, Tomazzete explica:

Tal teoria praticamente ignora a ideia de autonomia patrimonial das pessoas
juridicas e ndo se coaduna com a prépria origem de aplicagao da teoria da
desconsideracdo. Ao contrario de proteger, a teoria menor acaba por minar a
existéncia da autonomia patrimonial, em nada favorecendo aqueles que se
dignam a exercer atividades econfmicas, (2017, p.276).

“A adocao dos pressupostos da teoria subjetiva ndo é pacifica”. (Tomazzete
2017). Essa ideia se da para justificar a teoria objetiva, em razao de haver a confusao
patrimonial como pressuposto legitimo.

Na teoria Objetiva, a confusdo patrimonial é quando o patriménio pessoal do
sécio e/ou administrador e o patriménio da pessoa juridica formam um s6. Se provado
pode valer-se como prova para a aplicagcao da desconsideragao da pessoa juridica.

Sobre a teoria objetiva, Paschoal 1989, assegura:

O fundamento juridico objetivo para a desconsideragéo os casos de violagao
a principios gerais, de ordem publica, de ordenagao da economia, e casos
em que se evidencie o que denominam falha de organizagao, podendo incluir
nao s6 a mistura de negocios e patriménios, mas também entre outras
hipéteses, a subcapitalizagao, (p.147-157).
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Essas s&o hipdteses que podem ser meios de aplicagao da desconsideragao
da pessoa juridica.

Em resumo, as teorias que compde a desconsideragdo da personalidade
juridica, devem ser atentamente observadas na aplicagédo com a intencao de respeitar
principios fundamentais compactuando com a justica e de nenhuma forma com a
injustica. Ainda, ha que temer uma possivel convergéncia da fungao social da

empresa na aplicacdo da desconsideracgao.

3.3 A funcao social da empresa e a desconsideragao

Destaca-se que a desconsideragao incide ao ndo cumprimento da fungao
social, de modo que a aplicacado de tal teoria deve ser aplicada com cautela para
resguardar o cumprimento de outros principios constitucionais.

Em se tratando de empresas por agdes, tem se o artigo 116 §° unico, e artigo

154, caput, da Lei das Sociedades por acdes que dispoe:

Art. 116, Paragrafo unico: O acionista controlador deve usar o poder com o
fim de fazer a companhia realizar o seu objeto e cumprir sua fungao social,
e tem deveres e responsabilidades para com os demais acionistas da
empresa, os que nela trabalham e para com a comunidade em que atua, cujos
direitos e interesses deve lealmente respeitar e atende.

Art. 154, caput: O administrador deve exercer as atribuicbes que a lei e o
estatuto lhe conferem para lograr os fins € no interesse da companhia,
satisfeitas as exigéncias do bem publico e da fun¢ao social da empresa.
“grifo nosso” (Lei 6.404/1976)

Ou seja, os interesses em fungado da empresa devem ser em favor do coletivo,
e diante desse entendimento, dispoe a Mestre em Direito, Maria Thereza Wernekc
Mello:

Estes artigos bem evidenciam a funcionalizacédo da atividade empresarial no
sentido de que é justamente o atendimento de outros interesses além dos
acionistas controladores que legitima o poder da empresa. Ou ainda,
conforme a Exposi¢cdo de Motivos da Lei 6.404/76, impde-se esse dever
porque “ndo se pode admitir que a parcela, em alguns casos, gigantesca de
poder das companhias seja exercida apenas em proveito dos socios
majoritarios ou de seus dirigentes, sem considerar outros interesses que se
vinculam a sociedade” (Fungdo Social da Empresa: Perspectiva Civil-
Constitucional 2016, p.153 — artigo, p. 8)
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A funcéao social como principio esta previsto na Constituicado Federal 1988, em
seu art. 5° inciso XXIIl, como uma consequéncia do direito de propriedade previsto
no mesmo artigo. Assim, assegura que “a propriedade atendera a sua fungao social”,
garantindo ao possuidor o direito-dever de cumprir com sua fungao social em favor do
social / coletivo, ou seja, abrangendo as empresas com o dever de cumprir o principio
acima exposto.

Partindo da premissa que o direito de propriedade, uma vez previsto no
ordenamento juridico, garante os direitos patrimoniais pelos particulares, resulta-se
automaticamente, em garantia o exercicio de atividades econbémicas empresariais,
automaticamente, desde que observada a efetividade da fungéo social.

Para Tomazzete, “a ideia a prevalecer é a de uma propriedade-funcéo e nao de
um direito absoluto de propriedade” (2012, p.51), e em seu entendimento afirma que
a liberdade no direito de propriedade e consequentemente o exercicio das atividades
empresariais é restringida pela aplicagdo do principio da fungéo social da empresa
(2012, p.51).

A atividade empresarial, tem que ser desenvolvida em beneficios de toda
coletividade, como a sociedade e os funcionarios, dentre outros, assim cumprem a
funcéao social.

A fungao social junto com o subprincipio da preservagao da empresa, figura em
beneficio da sociedade. Tomazzete entende que “[...] sempre que possivel deve-se
buscar a preservagado da empresa, ainda que em detrimento de um credor”, (2012, p.
53.)

O doutrinador Flavio Tartuce, também afirma que:

[...] para a aplicagdo da desconsideracdo da personalidade juridica,
especialmente pela teoria maior, devem ser utilizados os parametros
constantes do art. 187 do CC, que conceitua o abuso de direito como ato
ilicito. Esses parametros sao o fim social ou econémico da empresa, a boa-
fé objetiva e os bons costumes, que constituem clausulas gerais que devem
ser preenchidas pelo aplicador caso a caso. (2016, p.183)

Seguindo o raciocinio do doutrinador, é necessario ter prudéncia ao conduzir a
pessoa juridica para nao incorrer ao abuso de direito, configurando o fim social e
posteriormente cabendo uma possivel desconsideragao da personalidade juridica.

O brilhante doutrinador Nunes, levanta criticas em relacédo a funcao social da

empresa, entendendo que a mesma em variadas aplicagbes em decisdes
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jurisprudenciais tem cunho limitada e afeta diretamente as empresas de médio a
pequeno porte, afetando a questdo econdmica de empresas em processo de
desenvolvimento, devendo estas o dever de cumprir a fungao social em beneficios da
sociedade, ficando a mercé da vontade social e com sua liberdade afetada. (2010,
p.288).

Embora ha doutrinadores que entendem que, uma vez cumprida a funcao social
a favor da coletividade, a empresa passa confianga aos envolvidos como no caso dos
funcionarios que teriam mais prazer e seguranca em desenvolver seu trabalho, assim,
a determinada empresa pode evoluir em grande escala, sendo a funcdo social
geradora de empregos e responsavel pela circulagdo de bens e servigos. Em
contrapartida, Nunes 2010, afirma que a determinacao da fungao social da empresa
confunde-se com gestdo social e responsabilidade social corporativa que “[...] séo
completamente vinculadas as politicas individuais de gestdo da companhia e, quando
muito, a um modelo de ades&o voluntaria a auto regulacao de certos institutos sociais
que cuidam da matéria” (2010, p. 288), tratando—se entdo de matéria de marketing e,
esta jamais deve ser confundida com uma teoria juridica como da fungéo social (2010,
p.288).

A desconsideragdo da personalidade juridica é utilizada como meio para
atender a funcgdo social, conforme alega juristas e doutrinadores, que além de punir
atos previstos na legislagcéo brasileira, ao mesmo tempo preserva a pessoa juridica
de dissolucdo, e que a personalidade desconsiderada sera somente em razdo de
determinado ato que resultou no descumprimento da funcao social.

O Resumo do Projeto de pesquisa apresentado ao ministério da Justica /
PNUD, intitulado como “Série Pensando O Direito” Na Universidade Catdlica — PUC

RS, dispde:

Os Tribunais Regionais Federais tém entendido que existem dois valores
sendo contrapostos na desconsideracdo da personalidade juridica, de um
lado a promogéo da livre iniciativa (CF/88, art. 170, caput e art. 1°, inc. IV), o
valor social do trabalho (CF/88, art. 1°, inc. IV), a busca de pleno emprego
(CF/88, art. 170, inc. VIII), a justica social (CF/88, art. 170, caput), os valores
ambientais (CDC, art. 51, inc. XIV), e outros principios constitucionais e
infraconstitucionais (arts. 1°, inc. lll, 3°, inc. |, e 170, inc. VII, da CF/88, entre
outros), e de outro lado encontramos a protecao da igualdade, da capacidade
contributiva e da funcao social da empresa e da propriedade. Se a pessoa
juridica foi constituida com o Unico propdsito de proteger o patrimdnio dos
socios de uma futura execucdo, entdo nesse caso tera ocorrido o
desvirtuamento dos principios da ordem econdbmica e dos direitos
fundamentais na area econémica (p. 56)
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Assim, estaria ocorrendo um abuso da estrutura formal da sociedade, sendo
possivel nesse caso a aplicagdo da desconsideragao. Porém, a critica maior fica por
conta do doutrinador Nunes, quando a pessoa juridica age de forma licita sem o
propésito de proteger os sécios de atos ilicitos, entdo declara: “ndo ha duvida de que
esta forma de aplicar a teoria da funcdo social da empresa, associada a
desconsideragao da personalidade juridica, favorece apenas as grandes empresas,
retirando a eficacia dos mecanismos de livre competicdo no mercado, [...]" (2010, p.
288, 289). E uma carga um tanto pesada as empresas propensas a fragilidade
devendo essas serem incentivadas, além de que a aplicagcao da teoria da fungao social
da empresa e a teoria da desconsideragao da personalidade juridica violam o principio
da pars conditio creditorum ou como também €& conhecido principio da disparidade
quando a empresa se encontra em estado de pré-solvéncia ou ja insolvavel.

Destarte, conclui-se que a desconsideragdo da personalidade juridica como
requisito automatico para ser executada sob o ndo cumprimento da funcao social,
caracteriza um total desvirtuamento da teoria que em seu desenvolvimento até a
consagragao no Caédigo Civil, sé é possivel mediante abuso da pessoa juridica e o
desvio da finalidade, e que a funcéao social por si s6 hdo é compativel com os requisitos
da teoria, violando principios, e sendo um tanto injusta a sua execug¢ao, torna-se entéo
uma aplicacao desnecessaria em relagao a funcao social da empresa.

E como ja diz Nunes 2010:

[...] ha mais um equivoco em relagdo a aplicagédo da tese da fungéo social da
empresa quando conjugada com a teoria da desconsideracdo da
personalidade juridica: quando mais se exige a preservagao da empresa, ou
se |he aponta como subprincipio decorrente da fungéo social (conforme o
artigo 47 da Lei de Recuperagdo de Empresas e Faléncias), aplica-se a
desconsideragdo da personalidade juridica”, (p. 389).

Neste sentido, as teorias se contradizem violando principios, sem analisar as
questdes juridicas e econdbmicas, no entanto devem ser analisadas na pratica, bem
como seu instituto previsto na legislagéo brasileira.

Conclui-se nesse capitulo que a teoria maior seja aplicavel com maiores
pressupostos afim de nao prejudicar direitos fundamentais, em compensacéao a teoria

objetiva é totalmente o contrario, bem como a justificativa do ndo cumprimento da
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funcdo social como um pressuposto para a aplicagdo da desconsideracdo da

personalidade juridica.
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4 APLICABILIDADE DO INSTITUTO

A aplicacdo do Instituto da desconsideracéo da personalidade juridica veio para
dar segurancga juridica em casos excepcionais.

Como ressalta Ceolin, que o instituto da desconsideragao se aplica em casos
restritos e bem determinados, e que a referida teoria se aplica tdo somente as
hipoteses de abuso da estrutura formal da pessoa juridica (2002, p.51).

Neste capitulo iremos tratar sobre a aplicagao do instituto em execucédo e em
relagao aos sécios como forma de punicao, antes disso, trataremos de evidenciar mais
uma vez, de acordo com a lei, o abuso e o desvio de finalidade para que n&o ocorra o
desentendimento das situagdes cabiveis da desconsideragcdo da personalidade

juridica.

41 A desconsideragao da pessoa juridica como punicao

A aplicacdo da desconsideragdo se da, em via de regra, nas sociedades
limitadas, visto que nas demais sociedades empresarias, sempre havera um tipo de
socio que responda de forma ilimitadamente e subsidiariamente com todo seu
patriménio.

Ja a aplicagao da desconsideracdo como uma puni¢ao, divide doutrinadores, e
€ alvo de criticas, por conta da possibilidade de desconsiderar a pessoa juridica para
alcancgar os socios gerentes e/ou administradores.

Quando aplicada a desconsideragao, utiliza-se entdo em matéria processual o
incidente previsto no artigo 133 em diante do Codigo de Processo Civil, com alguns
requisitos como: pode ser requerida pelo Ministério Publico, quando o caso concreto
requer sua participagao, tanto como custus legis (fiscal da lei), também é vedado ao
juiz, decidir de Ex Officio, ou seja, em virtude do cargo. Devem-se sempre serem
observados o0s pressupostos previstos em lei, independente da teoria da
desconsideragao cabida no caso concreto.

Quanto a aplicagao da desconsideracgao, afirma Ceolin, que o primeiro passo a
verificar € se no caso concreto incide o instituto da responsabilidade ou da
desconsideracao (2002, p. 51).

A Mestre em Direito Civil, afirma:
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Se o caso referir-se ao abuso da limitagdo de responsabilidade, ou seja, se o
socio estiver abusando patrimonialmente do ente, aplica-se a
responsabilidade. Se inversamente, o abuso é da estrutura formal, ai sim, é
caso de desconsideracao.

Se o ente foi instituido ndo para unir esforcos e patriménios, mas para
esconder a identidade dos sécios ou do seu socio majoritario com o propésito
de confundir terceiros, entédo, havera desvio de finalidade, caracterizando o
abuso da estrutura formal, (Ceolin, 2002, p.51).

Com a nova Lei da Liberdade Econémica, n°® 13.874/2019 que modificou os
artigos do codigo civil que trata da desconsideragcao da personalidade juridica no art.
50°10 caput, para a aplicagdo da desconsideracdo tem que haver provas do
beneficiamento direto ou indiretamente, dessa forma, o nexo causal néo é ignorado e
0 socio ou administrador ndo responde por ato do qual ndo praticou, somente se for
comprovado, evitando uma punicdo severa e uma verdadeira injustica, recaindo
dividas aos demais soécios. Embora com a mudanga, fica desnecessaria a
comprovagao do dolo, e que, Segundo Ceolin, seria possivel desconsiderar somente
depois de verificado se o sdcio contribuiu para algum ilicito e se a conduta tomada,
nao era exigivel e também haver prova do mau uso da pessoa juridica (2002, p. 52 e
53).

No art. 50, §2° inciso lll, do CC com a nova redacéo, as transferéncias entre
pessoa juridica e terceiro sem efetiva contraprestacées quando se tratar de valores
altos, resta configurada a confusdo patrimonial. A Mestre Ceolin, defende a
possibilidade de que, a mera transferéncia de bens dos sécios para a sociedade ou
vice-versa, ocorre a simulagdo ou a fraude contra credores ou contra o processo
executoério, mas nao incide em abuso da estrutura formal da pessoa juridica. Dessa
forma n&o poderia ocorrer a desconsideragao (2002, p.54).

Para alguns magistrados, a desconsideragdo € aplicada com um
desvirtuamento de sua finalidade, cometendo abusos e passando por cima de
principios de direito de ordem material e de ordem processual, como acontece em
alguns casos de execugodes trabalhistas, e nas demais esferas do direito que abarca

a teoria menor, por haver uma ma interpretacéo da lei e da teoria da desconsideracao.

10 Codigo Civil, Art. 50. Caput: Em caso de abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio
de finalidade ou pela confusdo patrimonial, pode o juiz, a requerimento da parte, ou do Ministério
Publico quando Ihe couber intervir no processo, desconsidera-la para que os efeitos de certas e
determinadas relagdes de obrigacdes sejam estendidos aos bens particulares de administradores ou
de sdcios da pessoa juridica beneficiados direta ou indiretamente pelo abuso, (BRASIL 2002).
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A aplicacdo da desconsideragdo da personalidade juridica nos casos de
responsabilizagado dos soécios, gerentes, previsto no CTN, como também na esfera
trabalhista, esta pousada para uma punigao dos socios, caracterizando um abuso de
direito nas sociedades. Uma vez que aplicada a teoria menor, basta haver um débito
para desconsiderar a pessoa juridica, infringindo na presuncao a fraude e, ainda,
permitindo a inclusao de sdcios na execugao sem conter titulos executivos em nome
dos mesmos, ferindo a regéncia e a formalidade da sociedade fundada, quando se

tratando da sociedade limitada e o principio da autonomia patrimonial.

Mais uma vez percebe-se neste abuso um dos pecados capitais em matéria
de desconsideracéo da personalidade juridica: A confus&o entre a superagao
da forma societaria e a desconsideragcdo da responsabilidade limitada,
(Nunes 2010, pg. 223).

Deve-se prevalecer a responsabilidade prevista nos estatutos de cada
sociedade, conforme a responsabilidade do direito societario previsto para cada tipo
de sociedade, como por exemplo a Lei de Sociedades Anbnimas — 6.404/76, que
determina a responsabilidade objetiva e subjetiva e as hipéteses em que o s6cio age
com culpa ou dolo, ou extrapola os limites imposto pelo objeto social, praticando atos
Ultra Vires.

No entanto em matéria de execucgao fiscal, no Recurso especial 1.604.672/ES
pela 12 turma do STJ, foi definido que a responsabilidade do sécio € presumida apos
a inclusdo do nome do socio na Certidao de Divida Ativa independente de ser socio-
gerente, ou administrador, cabendo ao sécio o 6nus de provar por embargos de
execucao Fiscal a sua responsabilidade.

Aqui, em busca de punir os socios, fica a mercé da analise da aplicacdo do
instituto somente em casos excepcionais, pois no art. 204'" do CTN trata-se da
presuncéo relativa e ndo da responsabilidade sobre existéncia de débitos tributarios.
Também se faz a ressalva de que cabe ao autor provar o fato que constitui o seu
direito conforme artigo 373 do CPC, inciso |, e podera somente ser alterada a

aplicacao dessa regra mediante decisao do juiz fundamentada, §1° do citado artigo.

1 “Art. 204. A divida regularmente inscrita goza da presuncgao de certeza e liquidez e tem o efeito de
prova pré-constituida. Paragrafo tnico. A presungao a que se refere este artigo é relativa e pode ser

ilidida por prova inequivoca, a cargo do sujeito passivo ou do terceiro a que aproveite”. “grifo nosso”
(BRASIL, 1966).
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Em via de regra, quem figura no polo passivo das execucgdes fiscais é a
sociedade, pessoa juridica de direito privado e ndo os socios, ndo devendo fazer
fuséo.

Entende-se que, ndo basta ser socio para ser relativamente presumido como
responsavel, ha de gozar de poderes de gestado para nao ocorrer a decisdo somente
com o intuito de puni¢gdo abrangendo aos demais, sem que esses tenham cometido
algo ilicito, ou infringido a lei, estatutos e contratos. Além disso, ha magistrados que
defendem que, cabe ao Fisco provar que o socio é também soécio-gerente para que
ele seja codevedor, e também de ter infringido a lei, prevista no art. 135 do CTN.

No REsp.1.698.639 — RJ, afirmou o relator Min. Herman Benjamin, que o

entendimento do egrégio Tribunal, tem se pacificado no sentido de que:

[...] o sécio somente pode ser pessoalmente responsabilizado pelo
inadimplemento da obrigagao tributaria da sociedade, nas hipéteses do art.
135 do CTN, se comprovado que agiu dolosamente, com fraude ou excesso
de poderes ou, ainda, se houve dissolugdo irregular da sociedade.
(2017/0210689-0).

Conforme o caso exposto, € necessario a aplicagdo do instituto da
responsabilidade pessoal dos administradores, de modo de que néo fira o principio da
separacao entre a pessoa juridica e os seus membros, sem se ter a necessidade de
desconsiderar a personalidade do ente, e sim, responsabilizando seus 6rgaos,
(compostos por pessoas naturais) ja que, tanto seus 6rgaos quanto o ente, nascem
juntos, e os atos dos 6rgaos, ou seja, os atos das pessoas naturais (socios-
gerentes/administrador) que nela compdem, sdo atos da sociedade, e os 6rgaos sao
responsaveis perante a sociedade, com deveres e encargos pessoais de sua
responsabilidade, diferenciando dos titulares dos 6rgaos que sdao meros titulares, sdo
socios (Ceolin 2002, p. 40).

Para recair a responsabilidade sobre os 6rgaos, ha necessidade de provar que
agiram contra seus deveres e obrigagdes previstos no estatuto da sociedade ou
contrato social, e que se beneficiaram. Para Ceolin, “Essa responsabilidade,
entretanto ndo prescinde da sociedade, permanecendo ilesa a sua personalidade,
diversamente do que ocorre com a teoria da desconsideracao”. (2002, p. 41)

Na esfera trabalhista, ocorre no mesmo sentido, basta que o patriménio da

empresa seja insuficiente para quitar o inadimplemento, que a responsabilidade recai
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sobre os sécios, desconsiderando a pessoa juridica, com interpretacao do art. 28 §5°
do Cdédigo de defesa do consumidor. E evidente que decisdes jurisprudenciais,
buscam uma resposta e ao mesmo tempo proteger o empregado e por outro lado punir
0 socio pelo inadimplemento. A teoria menor utilizada com analogia ao codigo do
consumidor, entende Nunes, estar equivocada, quando se trata da responsabilidade
pessoal dos administradores e dos sdcios, prevista no §5° do citado artigo, ndo podem
jamais interpretar de forma distorcida, separando-o em duas teorias, como técnicas
de imputagao objetiva de responsabilidade, e sim, ser aplicado conjuntamente com os
pressupostos previstos no caput do art. 28. Os paragrafos, fazem parte do artigo,
devendo sua interpretagéo ser no todo (2010, p. 84 e 85). Alcanga esse entendimento
em todas as demais areas do direito que adotou a teoria menor da desconsideragao.

A aplicacado da desconsideragao, automaticamente, afasta a responsabilidade
pessoal subsidiaria dos mesmos, ocorrendo um desvirtuamento da desconsideracao
quando adotada a teoria menor.

Na mesma linha de raciocinio, se tratando de direitos fundamentais, tem o art.
5°, XLV da Constituicdo Federal:

XLV — nenhuma pena passara da pessoa do condenado, podendo a
obrigacao de reparar o dano e a decretagao do perdimento de bens ser, nos
termos da lei, estendidas aos sucessores e contra eles executadas, até o
limite do valor do patrimdnio transferido.

Assim, ndo ha no que falar de desconsideracéo, principalmente em se tratando
de sociedade limitada, responsabilizando os demais soécios, uma vez que a
responsabilidade é pessoal, e que a aplicagao infringe a Constituigado, e fere ainda a
letra da lei prevista no cddigo civil no art. 50, quando este exige que o socio podera
ser “punido” somente quando for demonstrado o beneficio obtido.

Em alguns casos, como ja mencionado neste capitulo, que a aplicagdo aléem de
ser uma punigao em direito tributario, direito do trabalho e do consumidor, ha
aplicagdes do instituto e consequentemente da teoria menor que sao duvidosas de

legitimidade. O doutrinador Nunes, aponta situagdées que transpassa a justica:

O ponto grave em relagdo a aplicacao da teoria da desconsideragéo da
personalidade juridica no direito interno € que muitas das decisbes que a
encapam nao passam pelos testes da razoabilidade e da proporcionalidade,
gerando uma inequivoca inseguranca juridica. Ao revés. E muito raro ver os
trés principios adequadamente conjugados (e ponderados) numa decisao



46

que o responsabilize diretamente os sécios por dividas da sociedade através
do manejo da citada teoria (Nunes, 2010, p. 393).

Passando por cima da constituicao federal, numa aplicagcdo desenfreada de
abusos, com o intento de punir os socios. Assim como, ha interpretacédo para punir os
sécios na desconsideragdo, ha entendimentos jurisprudenciais da desconsideragao
inversa, onde busca responsabilizar a empresa por obrigagcado pessoal do sécio sem

que a pessoa juridica aja de forma desonesta ou com atos ilicitos.

4.2 A desconsideragao inversa

A desconsideragdo inversa da personalidade juridica busca atingir o ente
coletivo, alcangando o patrimodnio social para saudar dividas pessoais de seus sécios.

Para evitar que o sécio use uma pessoa juridica para esconder seus bens
sociais em nome da sociedade, evitando o acesso dos credores, entende-se que é
possivel visualizar a fraude (teoria maior subjetiva) ou a confusdo patrimonial (teoria
maior objetiva) e com essa alegagdo se admite a aplicacdo da desconsideragéo
inversa, evitando o mau uso da pessoa juridica (Tomazzete, 2014, p. 286)

A doutrinadora Ceolin, entende que:

[...] a transferéncia de bens operada pelo sécio para a sociedade cujo quadro
societario integra, em sua esséncia, ndo desvela qualquer irregularidade.
Pelo contrario, decorre da estrita observancia da lei, constituindo ato
perfeitamente licito e, portanto, apto a produzir os efeitos juridicos que lhe
sdo proprios (2002, p.129).

Caracteriza-se o fato ensejador da aplicagdo da desconsideracédo da
personalidade juridica, o resultado obtido praticado por quem a sociedade é sécia,
prejudicando terceiros como ocorre na fraude contra credores, que decorre de um ato

licito, mas a finalidade é ilicita.

Embora seja factivel e extremamente util, temos certas reservas quanto a
desconsideragao inversa, na medida em que, qualquer que seja a sociedade
0 socio tera quotas ou agdes em seu nome, que integram seu patriménio e,
por isso, sao passiveis de penhora para pagamento das obrigagcdes pessoais
do sécio. Ora, se a desconsideragdo ndo quer extinguir a pessoa juridica,
mas sim protegé-la de abusos por parte dos sécios, nao é razoavel admitir a
desconsideragao inversa com 6nus para a sociedade, se é possivel satisfazer
os credores dos socios sem esse 6nus (Tomazzete, 2014, p. 286).
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O negdcio juridico fraudado, deve ser anulado e nao desconsiderado, uma vez
que a fraude contra terceiros € um efeito antigo e que, para combate-lo foi
desenvolvida a agao pauliana ou como também se intitula, revocatoria, agao presente
na legislagéo patria, no codigo civil, nos artigos 158 a 165.

Embora haja decisdes jurisprudenciais que entende ser possivel a
desconsideracgao inversa ao invés da ag¢ao pauliana, por presungao a fraude como no
REsp.172139/SP, Relator, Min. Paulo de Tarso Sanseverino, e no Resp.
1.810.414/R0O, ainda desse ano de 2019 com o Relator, Min. Francisco Falcao, que
ambos entenderam que a desconsideragdo inversa era possivel mediante a
presuncao de que os bens dos sécios foram transferidos a sociedade, ou como no
REsp.1810.414/RO que o empresario individual em fase de execucao fiscal, adquiriu
a totalidade das quotas da EIRELI — Empresa de Responsabilidade Limitada, por um
valor além do débito fiscal, com o intuito de ocultar, confundir nesta o patriménio da
empresa individual que seria objeto de execugéo fiscal. O Ministro Relator votou no
sentido de que o caso concreto incidia com a desconsideragdo da personalidade
juridica invertida nos moldes do art. 50 do CC (antiga redagao), e no art. 133, §2° do
CPC, como confusao patrimonial e aquisi¢ao fraudulenta, incluindo a EIRELI no polo
passivo da execucao fiscal.

Uma outra deciséo, foi no REsp.948.117/MS em que a Min. Relatora afirmou o

seguinte entendimento:

lll. A desconsideracao inversa da personalidade juridica caracteriza-se pelo
afastamento da autonomia patrimonial da sociedade, para, contrariamente do
que ocorre na desconsideracao da personalidade juridica propriamente dita,
atingir o ente coletivo e seu patrimdnio social, de modo a responsabilizar a
pessoa juridica por obriga¢des do socio controlador. (STJ, REsp 948.117/17,
Rel. Min. Nancy Andrighi, j. 22.06.2010).

Percebe-se que o requisito para a propositura da desconsideragdo, nesses
casos nao se figura somente a casos excepcionais e sim basta a necessidade de
afastamento da autonomia patrimonial, contrariando o principio tanto da autonomia
patrimonial como o da protegédo da personalidade juridica e o principio da boa-fé. A
boa-fé se presume, mas a ma-fé deve ser provada, ou seja, deve ser provado que o
sécio agiu de ma-fé para fraudar a execugao.

Entretanto, ao alterar a interpretacdo da desconsideragcdo da personalidade

juridica, para a aplicagao da desconsideragao inversa defendida pela legislagao patria,
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para combater praticas delituosas, esta ocupando a mesma finalidade da qual ja existe
instrumento juridico habil que remonta ao direito romano: a agédo pauliana (Ceolin
2002, p.130).

Ndo ha necessidade de recorrer a desconsideragao inversa, ocasionando
atritos entre principios e finalidades, quando se pode declarar a nulidade da
transferéncia dos bens para a sociedade. Nao justifica empregar fundamentos teéricos
com requisitos opostos para aplicar em fraude a execugao como meio de combater
ilicito, ja havendo outro instituto especifico para a situagao.

O uso desse instituto toma uma maior proporgcao no direito de familia, quando
o cbnjuge transfere seus bens para a sociedade para fraudar a execugao da partilha.

O doutrinador Flavio Tartuce, nos da um exemplo claro da aplicacdo da

desconsideracéao inversa no ambito do direito de familia:

O exemplo tipico é a situagdo em que o socio, tendo conhecimento de
divércio, compra bens com capital préprio em nome da empresa (confusdo
patrimonial). Pela desconsideragao, tais bens poderao ser alcancados pela
acao de divorcio, fazendo com que o instituto seja aplicado no Direito de
Familia (2018, p. 181).

Entéo aplica-se a denominada desconsideracéo inversa para advertir a pratica
fraudulenta do cbénjuge para violar as regras do regime de bens.

Ainda se tem o Enunciado de n°. 283° aprovado na IV Jornada de Direito Civil,
“E cabivel a desconsideracdo da personalidade juridica denominada "inversa" para
alcangar bens de sécio que se valeu da pessoa juridica para ocultar ou desviar bens
pessoais, com prejuizo a terceiros” com base na redagdo antiga do artigo 50, do
Cddigo Civil, onde ndo exigia a comprovagado do proveito do sécio para aplicar a
desconsideragéo da personalidade juridica.

Portanto, além dos argumentos até aqui expostos do ndo cabimento da
desconsideracéao inversa, essa fraude preenche os pressupostos da agao pauliana:
eventos daminis’? e o consilium fraudis?3, caracterizando respectivamente o evento
danoso como o prejuizo a terceiros, requisito necessario para configurar a fraude, e a
manifestacédo da intencao de lesar credores, repercutindo desfavoravelmente sobre a

meacao do outro consorte (Ceolin 2002, p. 132).

2 Refere a atuagdo em prejuizo aos credores, devendo o interessado comprovar o nexo causal.
13 Define a manifesta intencéo de prejudicar credores.
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Assim como o sécio com a finalidade de fraudar credores, transfere seus bens
para a sociedade, como uma transferéncia licita, mas tendo sua finalidade ilicita,
ocorre também na fraude contra as regras do regime de bens, em que o cbnjuge
transfere bens para a sociedade por meio licito, no entanto sua finalidade é atingir a
meacao do outro conjuge, obtendo uma finalidade do ato ilicita, nesse caso defende-

se entdo, a aplicacao da acao pauliana.

Eis porque os doutrinadores defendem a aplicagdo da agdo pauliana para
todas as espécies de fraude contra interesses de terceiros, nao sé pela
similitude dos fendmenos, como também pelos efeitos perseguidos pelo
aplicador do Direito no seu combate: a repressao da fraude e a restauragao
do acervo patrimonial lesado em prejuizo de terceiro (Ceolin, 2002, p.133)

Em determinado caso concreto, ndo sendo viavel a aplicacéo da agao pauliana,
ha também possibilidade da fraude, contra a meacao do cdnjuge, ser atacada por
meio de agao anulatéria dos atos juridicos resultantes de defeito no negadcio juridico
por vicios de consentimento, mas ndo por meio de desconsideragao, atingindo a
sociedade quando a mesma nao infringiu nenhuma das hipoteses de
desconsideracao.

Uma vez que, quem esta no polo passivo € 0 socio e ndo a sociedade, ndo
devendo a mesma responder por ilicitos dos quais ndo figurou, a sua estrutura formal
nao deve ser atacada por atos licitos, porque nao € ela que possibilita a fraude, pois
s6 seria possivel quando a mesma agisse como um terceiro, ndo se confundindo com
0 socio, mas é por conclusao de atos juridicos validos que resulta a fraude.

Seguindo o entendimento de Maria Helena Diniz: “A pessoa juridica é uma
realidade autbnoma, capaz de direitos e obrigagdes, independentemente de seus
membros, pois efetua negdcios sem qualquer ligagdo com a vontade deles (2011, p.
60-62).

Desse modo a sociedade nao esta tendo sua finalidade desviada, pois continua
a trabalhar por seu objeto social e condigao regular, e atua na qualidade de terceiro
conjunta com o socio. Nessa linha de pensamento deve-se atacar o ato alienatério
em si, que possibilitou ao sécio a fraude de direito de terceiro e ndo a estrutura formal
da pessoa juridica (Ceolin 2002, p.134)

A sumula 375 do STJ, vem afirmando no mesmo sentido, “O reconhecimento

da fraude a execugao depende do registro da penhora do bem alienado ou da prova
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de ma-fé do terceiro adquirente”, logo a sociedade nao agindo de ma-fé e usada como
meio para realizar atos licitos, embora a finalidade seja ilicita, ndo incorre como
responsavel, ndo cabendo a desconsideracao inversa da personalidade juridica. A
ma-fé deve ser provada, de modo que a sociedade agiu por conta propria para fraudar
a execugao, e nao através do soécio por meio ilicito, pois o sdcio tendo conhecimento
da alienagao ou averbagcdo e mesmo assim age para fraudar a execugao, quem agiu
de ma fé, foi o sbécio e ndo a sociedade.

A aplicacao da desconsideracéao inversa, e nao a agcao pauliana ou até mesmo
a acao anulatoéria por vicio de consentimento, gera inseguranga juridica, e antes da
aplicacdo da desconsideracao inversa, pode se recorrer ao instituto processual da
fraude a execucgao, artigo 792 do CPC, estando em consonancia com a sumula 375
do STJ.

Para evitar abusos na aplicacéo do instituto, deve recorrer a desconsideracao
somente em casos excepcionais, de forma fundamentada, sem maiores transtornos

na aplicagao da legislagao.

4.3 O abuso na aplicagao do instituto

Os tribunais, reiteradamente afirmam que a aplicacéo da desconsideracéo deve
se dar somente em casos excepcionais, no entanto, como foi tratado no item anterior,
ha uma desenfreada aplicagao do instituto em matérias que adotam a teoria menor da
desconsideracao. O que nao basta, ainda por muitas vezes por se permitirem a darem
uma interpretacdo que ajuste no caso concreto e acabam por solucionar a falta de
decisdes em processos mas cria-se uma inseguranca juridica. Da mesma maneira o
legislador, legisla em matéria de desconsideragao alterando totalmente sua finalidade
como um meio de suprimir outros institutos.

A Mestre em direito civil, Ceolin, esclarece que um dos abusos na aplicagéao
seria a presuncao a fraude, e que no direito, a fraude é tema pacificado nos termos
de que ailicitude n&o se presume, exceto nos casos em que a lei autoriza, ou seja, 0
sujeito so sofrera as penalidades apos for comprovado o carater ilicito de sua conduta
(2002, p.58).

No direito do trabalho, vem-se aplicando a desconsideracédo da personalidade

juridica por analogia ao art. 28, §5° do cddigo do consumidor, no entanto a
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interpretacdo do instituto se da de maneira equivocada ocasionando abusos e

punicdes, assim gerando inseguranga juridica.

Observa-se, pois, que a simples alegagao do mau uso da pessoa juridica tem
sido suficiente para que se proceda a sua desconsideragdo. Diante da
arguigao dos credores, 0s juizes primeiro penhoram os bens do soécio para,
posteriormente, verificarem se ocorreu ou ndo o uso abusivo da pessoa
juridica (Ceolin 2002, p. 59).

Diante da desconsideracéo a apreensao de bens sociais sem antes haver o
documento probatério do sécio ser o responsavel, gera o abuso contra a presuncao a
fraude, incluindo os sécios em uma responsabilidade da qual n&o restou provado, nem
mesmo exercido o principio fundamental constitucional do devido processo legal.
Ressalta-se aqui, que o principio da boa-fé é presumido, no entanto a ma-fé deve ser
provada, conforme a legislagao prevé, bem como decisdes jurisprudenciais.

Importante citar o recurso repetitivo REsp.956943/PR de 2014, com o Relator
Min. Jodo Otavio de Noronha, que teve como tese juridica a seguinte afirmagao: “1.3.
A presuncao de boa-fé é principio geral de direito universalmente aceito, sendo
milenar parémia: a boa-fé se presume; a ma-fé se prova”.

Ao contrario desse entendimento, tem se o Agravo de Instrumento, n°.
201500020332364AGI, da 5% Turma Civel, com a Relatora Min. Maria lvaténia, do
TJDF, em que restou afirmando de que em matéria trabalhista a fraude se presume,
bem como o abuso de direito, basta somente um obstaculo qualquer ao ressarcimento
do prejuizo, visto que o consumidor, ou o trabalhador sédo sujeitos mais vulneraveis.

A aplicacdo da desconsideragdo da personalidade juridica a execugao da
sentencga trabalhista, ou na esfera do consumidor e ambientalistas, das quais todas
recepcionaram a teoria menor, € ilicita, e contraria o principio de que toda e qualquer
fraude deve ser provada. Com isso desenvolve nesse raciocinio que outros abusos
‘enseja a inversao do 6nus probatorio e torna irrelevante a prévia apuracdo da
responsabilidade do sécio (Ceolin 2002, p.59).

Como na teoria ultra vires, deve a ma fé ser provada e responsabilizar quem de
fato agiu fora do que foi estipulado, ou praticou atos estranhos a sociedade.

Na desconsideracao, além da ma-fé ser provada, cabe a quem alegou o ato
llicito, o fato constitutivo de seu direito, provar, se tratando da regra geral do 6nus

probatorio.
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No Cdédigo de Processo Civil, trata de norma geral de distribuicdo do 6nus
probatdrio, previsto no artigo 373, inciso | e II; “Art. 373. O 6nus da prova incumbe: | -
ao autor, quanto ao fato constitutivo de seu direito; Il - ao réu, quanto a existéncia de
fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor”.

Destarte, cabe ao autor provar os atos constitutivos de seu direito, como na
desconsideragéo, a fraude, sob pena de ter a desvantagem processual, ndo devendo
o pedido ser formulado na pretensao de prevalecer.

A regra imposta pelo CPC, s6 pode ser afastada mediante expressa previsao
legal. A essa alteragéo, a desconsideracéo conforme foi desenvolvida em sua origem,
nao permite, “porquanto sua aplicagdo pressupde a ocorréncia de irregularidades e
abusos praticados pelos sécios através da estrutura formal do ente abstrato” Ceolin
2002, p. 59).

A adocdo da teoria menor para a aplicacdo da desconsideragao implica
justamente em inverter o 6nus probatério o que ndo € compativel, embora o Codigo
de defesa do consumidor prevé em seu art. 6°, inciso VIII, situacdo em que o juiz

podera inverter o 6nus probatorio:

Art. 6° Sao direitos basicos do consumidor: VIl - o acesso aos 6rgaos
judiciarios e administrativos com vistas a prevengao ou reparagao de danos
patrimoniais e morais, individuais, coletivos ou difusos, assegurada a
protecao Juridica, administrativa e técnica aos necessitados; (BRASIL, 1990).

Assim, sO cabera tal medida para consumidores hipossuficientes e que ao
critério do juiz a alegacédo do autor seja verdadeira, como uma medida exclusiva ao

consumidor.

Quanto a inversao probatéria, especificadamente, é inadmissivel estende-la
as relagdes que nao sejam estabelecidas entre fornecedores e consumidores,
a uma, porque essa medida consiste em um direito exclusivo e restrito a
esses, a sua, porque tal alargamento consubstanciaria em ofensa a regra
geral referente a distribuicdo do 6nus da prova (Ceolin 2002, p.60-61).

Desse modo, cabe ao autor provar o 6nus. Quanto a aplicacdo da
desconsideragao aos demais ramos do direito que adotaram a teoria menor tém-se:
“Trata-se de dispositivo aplicavel exclusivamente as relacbes de consumo, nao
havendo que se cogitar de sua aplicagao extensiva, a menos que afigurem presentes

os elementos de uma eventual aplicacéo analdgica” (Tomazzete 2014, p.257).
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A protegdo do consumidor e do trabalhador € importante sim, no entanto a
pessoa juridica também é importante e goza da autonomia patrimonial, e ao aplicar o
§5° do art. 28 do CDC, estaria revogando o principio da autonomia patrimonial, o que
nao deveria acontecer se fosse interpretado em conjunto com o caput do qual faz
parte, “além do que, a prépria forma com que foi colocada tal regra, no paragrafo
quinto, ndo nos permite interpreta-la literalmente e, por conseguinte, ignorar o caput
do referido dispositivo” (Tomazzete 2014, p. 261).

Outra critica que se levanta € em relagao aos sécios ndo administradores, em
que pese restar responsabilidade e arcar com o0s encargos a si atribuidos, e ter seus
bens penhorados sem sequer ter participado de qualquer ato de gestao, ou seja, a
aplicagao da desconsideracdo nesses casos além de ser prejudicial para os socios-
gerentes se agrava ainda mais em relacdo aos soécios ndo responsaveis pela

administracao da sociedade.

O socio nao-responsavel, portanto, € duplamente prejudicado: primeiro,
embora nao tenha praticado nenhuma ilegalidade — na maioria das vezes,
nao tem nem acesso as decisdes gerenciais -, teve seus bens penhorados
judicialmente; e segundo, porque cabe a ele o 6nus de provar a inocorréncia
do uso abusivo da estrutura formal da pessoa juridica (Ceolin 2002, p.63)

Diante da problematica, “é fundamental que os juizes de direito, ao aplicarem a
Teoria da Desconsideracdo da Personalidade Juridica, evitem o que se chama de
“Fendmeno Magnaud'” (Nunes 2010, p.157)

Seguindo o entendimento expresso do doutrinador Nunes, todos nés somos
consumidores, inclusive o Estado € consumidor, no entanto a aplicagdo da
desconsideragdo conforme a teoria menor estaria de forma alienada e eloquente
(Nunes 2010, p. 159,160)

O artigo 28, §5° do CDC, como foi visto anteriormente, determina que:
“Também podera ser desconsiderada a pessoa juridica sempre que sua
personalidade for, de alguma forma, obstaculo ao ressarcimento de prejuizos
causados aos consumidores”. Entende os magistrados de que a insuficiéncia de bens
sociais da empresa também ja é o suficiente para aplicar a desconsideragéo da

personalidade juridica.

4 Segundo Nunes 2010, “Magnaud era um magistrado francés imbuido de ideias humanitarias,
conhecido por proferir decisdes de acordo com sua ideologia pessoal” (p.157)
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Tem o agravo de instrumento, do Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos
Territérios, de n. 0704206-83.2019.8.07.0000 DF, com a Relatora Sandra Reves,
julgado na 22 Turma Civil no dia 26/06/2019 e publicado no DJE no dia 05/07/2019,
em que o voto da relatora foi fundamentado que o caso, por ser matéria do direito do
consumidor, e que embora ndo esgotou todos 0s meios necessarios para a
localizagédo de bens da devedora, o prejuizo patrimonial pelo consumidor ja é o
suficiente para a aplicagao da desconsideragédo da personalidade juridica com base
na teoria menor, incluindo o sécio e um grupo de empresa no polo passivo da

demanda.

A interpretacdo literal do §5° do art. 28 do Cddigo de Defesa do Consumidor
nao se coaduna com a teoria da desconsideragdo, que visa o
aperfeicoamento da pessoa juridica, em vez do simples ressarcimento dos
credores sociais (Ceolin 2002, p. 72).

Mesmo que os socios tém agido de boa-fé, e que haja a auséncia de fraude ou
abuso, e na decisdao da acao a interpretacao for a favor da desconsideracao para
beneficiar o trabalhador ou o consumidor, desconsiderar-se-a o principio da
autonomia patrimonial, o principio do devido processo legal, o 6nus da prova, a regra
geral que o principio da boa-fé se presume, mas a ma-fé de prova, para que o

consumidor seja beneficiario de tal decisao.

Todavia, desconsiderar a sociedade apenas para salvaguardar interesses de
terceiros é subverter, completamente, a teoria da desconsideragao, que tem
por finalidade o aperfeicoamento do fenébmeno da personificagdo dos entes
abstratos e ndo o seu banimento da ordem juridica (Ceolin 2002, p.74).

A insuficiéncia de bens sociais nao é suficiente para a aplicagao do instituto da
desconsideragao, pois toda atividade socioeconémica esta passivel de crises
financeiras, e para isso ja possui a limitagao da responsabilidade dos s6cios conforme
o tipo societario e o que consta no contrato social ou estatuto, conforme foi
demonstrado no primeiro capitulo desse trabalho. “Se no momento ndo ha bens
sociais a serem penhorados e n&o restou provado o abuso, deve-se aguardar até que
a sociedade adquira novos bens, que possam satisfazer os seus débitos” (Ceolin
2002, p. 80).

De acordo com esse entendimento, prevé o artigo 921, inciso Il do Codigo de

Processo Civil: “Art. 921. Suspende-se a execucéo: Il - quando o executado nao
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possuir bens penhoraveis”. Diante do dispositivo, diversas decisdes jurisprudenciais
como a ja mencionada aqui, carecem de maiores fundamentagdes, pois ndo incorreu
violagao da parte dos socios ou da sociedade, nem se provou a intengcdo de lesar
terceiros referente ao inadimplemento da sociedade, na esfera trabalhista, do
consumidor e ainda nas responsabilidades tributarias de socio-gerente, para a

responsabilizacdo dos socios administradores.

Para o art. 135 do CTN, portanto, vale a mesma adverténcia feita em relacéo
ao art. 28 do Cadigo de Defesa do Consumidor: a insuficiéncia de bens por si
s6 nado faz nascer a responsabilidade tributaria dos sécios gerentes pelos
débitos sociais, por expressa previséo legal (Ceolin 2002, p.86).

Visto que o artigo 135 do CTN delimita a responsabilidade tributaria dos socios-
gerentes e ndo somente do socio, ha de ter poderes de geréncia, e estabelece no
limite da ordem objetiva e subjetiva, que ndo podem ser retiradas com a
desconsideragdo. O artigo 134 do CTN também do mesmo modo entende-se que n&o
€ hipotese de desconsideracao e sim de responsabilidade pessoal e direta do socio-
gerente que agiu, pelo fato de que nédo se trata de uso indevido da sociedade
(Tomazzete 2014, p.269).

O cumprimento dos limites impostos pelo contrato social ou estatuto por parte
dos sécios-gerentes, ja sao suficientes, ndo devendo ampliar o entendimento para
duas responsabilidades, ora limitada para direito comum e ora subsidiaria para
obrigagdes trabalhistas (Ceolin 2002, p. 93).

“‘Desse modo, a justica Trabalhista esta transformando o uso da teoria da
desconsideragdo em um verdadeiro caos, em que a Unica regra valida € a que visa a
protecdo do empregado” (Ceolin 2002, p. 94), pois a aplicagdo da teoria menor, nos
casos de desconsideragdao nos moldes que vem sendo aplicado, se configura um

verdadeiro abuso, desestimulando novas sociedades e novos postos de trabalho.

O ponto grave em relacdo a aplicacdo da teoria da desconsideracdo da
personalidade juridica no direito interno é que muitas das decisdes que a
encapam nao passam pelos testes da razoabilidade e da proporcionalidade,
gerando uma inequivoca inseguranca juridica. Ao revés, € muito raro ver os
trés principios adequadamente conjugados (e ponderados) numa decisao
que responsabilize diretamente os sécios por dividas da sociedade através
do manejo da citada teoria (Nunes 2010, p. 393).
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Por fim vale ressaltar que em nenhuma hipétese o juiz podera decretar a
desconsideragao da personalidade juridica de oficio, uma vez que tanto o artigo 50 do
CC, o qual exige que seja a requerimento das partes, como no artigo 28 do CDC que

afirma que “o juiz podera desconsiderar a personalidade juridica...” uma vez em
vigéncia o incidente da desconsideracao e por entendimento do Tribunal Superior do
Trabalho n&o se aplica de oficio.

Ceolin ainda afirma:

[..] o poder atribuido aos juizes pelo art. 28 do Codigo de Defesa do
Consumidor encerra-se na prépria ideia de jurisdigdo, nao se diferenciando
dos demais poderes jurisdicionais, que demandam para seu regular exercicio,
além de expressa previsdo legal, a provocagao das partes, (Ceolin 2002,
p.155).

A aplicacao de oficio, embora haja doutrinadores que a defendem, na pratica
uma vez aplicada seria mais um abuso referente a desconsideracéo.

Essas aplicacbes de decisbes distorcidas da desconsideracdo da
personalidade juridica, ensejam uma violagao flagrante, baseadas em aspiragcdes na
justica social. E um verdadeiro abuso contra quem age conforme a lei, e que por
imprevistos financeiros reconhecidos inclusive pela legislacdo, é motivo de
redistribuicdo de renda.

Entretanto, nesse capitulo, a aplicagao da desconsideragao inversa, infringe na
previsdo expressa de que a fraude ndo se presume e jamais pune uma sociedade
quando a mesmo agiu de forma licita, e que a teoria menor assim como na inversa,
foi constatado que incidem em abusos na aplicagdo da desconsideracao,

desmerecendo outros institutos especificos.
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5 CONCLUSAO

Quando se iniciou o trabalho de pesquisa, constatou-se que houve uma maior
aplicacdo da desconsideracdo da personalidade juridica deixando de ser medida
excepcional, e ainda foi verificado que novas interpretagcdes do instituto da
desconsideragéo é que vem tomando espagos maiores em decisdes jurisprudenciais.

Assim, notou-se a importancia de analisar a aplicag&o do instituto em decisdes
jurisprudenciais recentes com fundamentacao na teoria inversa e a teoria menor da
desconsideracao e o estrito cumprimento dos direitos basilares para sua aplicagao
perante a justica.

Por meio do objetivo geral da pesquisa, o qual visava verificar se existem
abusos na aplicabilidade do instituto nas novas teorias como puni¢do nos casos de
fraudes e desvios de finalidade entre sécio-gerente/administrador, foi constatado que
o mesmo foi atendido, porque efetivamente o trabalho conseguiu demostrar que a
aplicagdo da desconsideracdo da personalidade juridica, tanto na teoria inversa,
quanto na teoria menor ha uma alteragao de finalidade do instituto que deu sua
origem, com isso gera inseguranga juridica. Também se apurou a relevancia do credor
e do consumidor e se estes sao partes vulneraveis que necessitam de um amparo
legal para ser ressarcido de prejuizos lesados, chegando a um entendimento de que
embora a pessoa juridica tenha agido de forma abusiva, a desconsideragao nao seria
um unico meio para se alcangar o resultado, logo ndo ha necessidade de em favor
destes prejudicar a pessoa juridica, menos ainda em situacdes que nao cumpre o
devido processo legal englobando o principio da isonomia, da boa-fé, do 6énus
probatoério e o da presuncgao a fraude.

Da mesma maneira, alcangou por meio dos objetivos especificos a
demonstracao da personificacdo da pessoa juridica e que com ela nascem
responsabilidades e o principio da autonomia patrimonial, e essa nao se confunde
com a pessoa do sbécio, por isso ha que ter uma cautela na aplicacido da
desconsideracgao, visto que ndo se considera o principio da autonomia e em casos em
que o socio ou administrador ultrapassem os limites do objeto social, podera ser
responsabilizado com base na teoria Ultra Vires prevista no Cdodigo Civil, ou pelas

clausulas do contrato social ou estatuto que s&o definidas as responsabilidades em
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cada tipo societario, mais especificadamente na sociedade limitada que é o tipo de
sociedade onde a desconsideragao mais é aplicada devida sua limitagao.

No mesmo sentido concluiu que, diante das caracteristicas da personalidade
juridica e as teorias objetiva e subjetiva, teoria maior e teoria menor é visivel que haja
um mau entendimento sobre a teoria menor visto a origem da teoria maior, e que o
modo em que é aplicada sem comprovacao da fraude e responsabilizando inclusive
sécios dos quais nao fazem parte, € por si s6 um abuso, € que o ndo cumprimento da
funcao social da empresa como pressuposto para a aplicacao da desconsideracao da
personalidade juridica para sociedades de pequeno a médio porte tem sido uma
afronta, visto que além das obrigag¢des estabelecidas no ato constitutivo da empresa,
tem que agir de acordo com o coletivo social e que muitas vezes por passar por crises
financeiras deixam de cumprir meras formalidades e sofrem com a desconsideracao
da personalidade.

Diante da hipétese, conclui-se que a aplicacdo da desconsideragao quando
desviada de sua originalidade tenha abusos infringindo principios fundamentais e
outras regulagdes e que, embora o consumidor ou o trabalhador sejam os sujeitos
mais vulneraveis diante da pessoa juridica, ndo justifica cometer abuso instaurando a
insegurancga juridica, quando possivel, exigir o pagamento de titulos por outros
institutos legais, confirma-se entdo a primeira hipétese do trabalho, de modo que
responda a pergunta do problema da pesquisa.

Contudo, foi averiguado que o trabalho realizado poderia ter abordado assuntos
como os institutos que podem ser executados para nido ser utilizada a teoria da
desconsideragao inversa e a teoria menor, ou as responsabilidades patrimoniais dos
sécios na sociedade limitada de forma mais aprofundada na aplicagdo bem como a
inversado do 6nus probatdério no direito do trabalho, porém pelo limite determinado para
o desenvolvimento nao foi possivel abrange-los. Também se notou que ha uma
caréncia de dissertagcdes que pudessem auxiliar a pesquisa.

Por isso, recomenda-se em estudos futuros, pesquisas sobre a inversao do
o6nus da prova no direito do trabalho em relacdo a aplicacdo da desconsideracio da
personalidade juridica, também sobre o incidente da desconsideragao previsto no
Caodigo de Processo Civil como possivel aplicagao subsidiaria no direito do trabalho,
ou ainda sobre as limitacbes que cada tipo de sociedade empresaria estipula,

principalmente nas sociedades limitadas, juntamente com a teoria ultra vires e o



59

instituto da responsabilidade patrimonial dos sécios como suficientes para puni-los
sem necessitar do instituto da desconsideragédo da personalidade juridica.

Conclui-se entdo que a pesquisa proporcionou um grande conhecimento,
gerando um grande incentivo para a area da pesquisa. Também, proporcionou
verificar e constatar abusos que causam inseguranca juridica e despertar ainda mais
discussdes sobre o tema e possiveis outros dos quais ja mencionados no paragrafo

acima.
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