UNIVERSIDADE DE PASSO FUNDO
FACULDADE DE DIREITO
CURSO DE DIREITO

Lucca Biazio Seganfredo Piovezani

CONFIABILIDADE DA PROVA TESTEMUNHAL NO
PROCESSO PENAL BRASILEIRO: A PRESUNCAO DE
LEGITIMIDADE DA PALAVRA DOS AGENTES
POLICIAIS

Passo Fundo

2020



Lucca Biazio Seganfredo Piovezani

CONFIABILIDADE DA PROVA TESTEMUNHAL NO
PROCESSO PENAL BRASILEIRO: A PRESUNCAO DE
LEGITIMIDADE DA PALAVRA DOS AGENTES
POLICIAIS

Monografia apresentada ao curso de Direito
da Faculdade de Direito da Universidade de
Passo Fundo, como requisito parcial para a
obtencdo do grau de Bacharel em Ciéncias
Juridicas e Sociais, sob orientacdo do
Professor Mestre Luiz Fernando Kramer
Pereira Neto.

Passo Fundo

2020



Agradeco aos meus pais Alexandre e Tania, a0 meu irmdao Matheus e
ao meu tio e padrinho Volmir, pelo apoio afetivo e material dedicado
¢ também colaboragdo na realizacao deste trabalho, bem como no
decorrer da graduacdo. A Roberta, pelo grande incentivo e
companheirismo. Aos meus amigos, por estarem comigo nesta
caminhada, em especial ao Franco pelas diversas dividas sanadas. Ao
meu orientador, pelo auxilio quando necessario. A todos que de algum
modo contribuiram na realizagdo deste estudo com ideias ou

sugestoes.



“La justicia es la reina de las virtudes
republicanas y com ella se sostiene la igualdad y
la libertad. ”

Simon Bolivar



RESUMO

Esta pesquisa monografica analisa a confiabilidade da prova testemunhal no processo penal
brasileiro, especificamente no que diz respeito a presungdo de legitimidade que ¢ posta na
palavra dos agentes publicos (policiais). Assim, valendo-se do método dedutivo, busca-se
verificar de que maneira o Estado constroi a fé publica destes agentes para que possam atuar
de forma legitima, refletindo, posteriormente, no julgamento. Frente a isso, procura-se
responder qual a possivel valoragao que deve ser aplicada aos testemunhos policiais e até que
ponto a presuncao relativa de veracidade destas declaragdes devem prevalecer para que nao
desrespeitem os principios constitucionais que permeiam o processo penal. Desse modo,
importante o estudo de como a jurisprudéncia gaticha tem tratado esta questao, verificando-se
qual sua posicao majoritaria em relagdo ao tema. Ainda, sob um segundo aspecto, objetiva
verificar as eventuais formas como a prova testemunhal pode ser manipulada, desde a colheita
até a sua analise. Por fim, demonstra-se que uma condenacdo ndo pode ser baseada
unicamente nos depoimentos policiais, tendo em vista que deve ser dado a eles tratamento
igualitario as demais declaragdes, ao passo que o conjunto de evidéncias que levam a um
¢dito condenatorio tem de ser s6lido, robusto e confiavel, ndo podendo estar alicercado apenas
ante a um tipo de prova e/ou depoimento, sob pena de violacdo de preceitos constitucionais

inegociaveis.

Palavras-chave: Agentes publicos. Constitucional. Depoimento. Fé publica. Legitimidade.
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1 INTRODUCAO

A presente monografia constitui-se no trabalho de conclusdao do curso de Direito da
Faculdade de Direito da Universidade de Passo Fundo (UPF), com orientacdo do Professor
Mestre Luiz Fernando Kramer Pereira Neto. O trabalho busca analisar a valoragao adotada
pelos magistrados do depoimento policial em cotejo as demais provas colhidas no curso do
processo criminal, bem como mais especificamente pelo egrégio Tribunal de Justica do Rio
Grande do Sul (TJRS).

O desejo de aprofundar-se no tema surgiu por meio da experi€éncia pratica vivida
durante o periodo de estigio na 1* e 2* Varas Criminais da Comarca de Passo Fundo,
observando-se que, em muitos momentos, a unica prova processual coligida era o depoimento
do réu confrontado com a palavra do policial, ambos com versdes distintas do mesmo fato,
provocando um dilema juridico e jurisprudencial.

Assim, procura-se averiguar como a presuncdo de legitimidade ¢ conferida,
inicialmente, aos atos realizados pelos policiais, sendo que esta legitimidade, em tese, torna-se
pressuposto fundamental para gerar seguranca juridica necessaria a cadeia investigativa e
processual, ao passo que a analise profunda e acurada da confiabilidade da palavra dos
agentes publicos no processo penal brasileiro mostra-se demasiadamente importante e
pertinente.

Neste ponto, buscar-se-a analisar a conduta policial, tanto em sede de investigagao
como em juizo, uma vez que os atos € acoes realizados pelos policiais, os quais podem gozar
de uma protecao juridica e da propria sociedade, mostram-se, por vezes, realizados de forma
abusiva e arbitrdria, colocando em perigo a engrenagem da justica. Para isto, a atividade
policial sera examinada desde a sua base administrativa, passando pelos principios
constitucionais que transitam pelo processo penal brasileiro, com o intuito de demonstrar de
que modo a legitimidade de seus atos e a fé publica de sua atuacdo sdo construidas pelo nosso
sistema juridico.

Ademais, serd analisado qual ¢ o sistema usado para a oitiva testemunhal, tendo em
vista que a forma como os testemunhos sdo colhidos ¢ demasiadamente importante, a fim de
evitar que o depoimento sofra influéncias que descaracterizem a busca pela verdade dos fatos.
Ainda, verificar-se-a4 de que modo as declaragdes do réu e da vitima sdo tratadas pelos nossos

julgadores e a consequéncia que o ambiente judicial pode exercer sob o psicologico destes e



de eventuais testemunhas do processo. Além disso, adentrar-se-4 no campo de como a mente
humana registra e processa as informagdes recebidas, uma vez que os depoimentos prestados
sao baseados em lembrancas de um fato ou situagao, observando, também, as breves nuances
e armadilhas que estdo associadas a este meio probatorio.

Em consequéncia, o exame intrinseco da prova testemunhal prestada pelos agentes
publicos se justifica, uma vez que a avaliagdo feita em relagdo a este meio probatdrio tem
cunho subjetivo e, até certo ponto, discriciondrio, sendo analisado e sopesado diferentemente
pelos magistrados, levando-se em consideragdo o sistema do livre convencimento motivado
que ¢ adotado pelo Codigo de Processo Penal em seu artigo 155, ou seja, fazer uma analise da
confiabilidade que ¢ depositada pela sociedade, 6rgaos publicos e magistrados na palavra dos
policiais dentro do processo penal.

Nesse contexto, o escopo ¢ explorar o tratamento dado pela jurisprudéncia ao
depoimento policial, buscando-se compreender como ¢ feita a construcao da figura do policial
como sendo ele idoneo e sem interesse de mentir, observando-se que este testemunho, o qual
carrega consigo presuncao da verdade, pode, em determinados casos, levar a condenagao de
um individuo de forma injusta, baseando-se, por vezes, unicamente na solitdria versao de um
fato, esmiucando-se, também, o que dispde a sumula n® 70 do Tribunal de Justigca do Rio de
Janeiro (TJRIJ).

Em suma, plausivel um exame do “peso” atribuido pelo julgador ao testemunho
policial, além da idoneidade ou ndo destes depoimentos, a fim de ndo permitir que a inverdade
e a injustiga permeiem o processo penal, evitando-se violagdes aos principios fundamentais

perpetrados por nossa Constituicdo Federal.



2 O DEPOIMENTO DOS AGENTES PUBLICOS SOB A OTICA DOS PRINCIPIOS
CONSTITUCIONAIS

A maneira como a presuncao de legitimidade e de veracidade dos atos realizados e das
declaragdes prestadas pelos agentes publicos ¢ construida estd relacionada com diversos
aspectos historicos, sociais e culturais da sociedade. Neste contexto, de bom alvitre analisar-se
como se da o surgimento e a imposi¢do destes principios, os quais advém desde o ramo
Administrativo até o campo do Direito, observando-se sempre o embasamento € o respaldo da
Constituigao Federal de 1988. Todavia, se acaso interpretada e/ou aplicada de forma erronea,
a presuncao de legitimidade dos agentes publicos podera entrar em choque frontal com alguns
dos principios constitucionais que se relacionam diretamente com o processo penal, tais como

a presuncao de inocéncia e o devido processo legal.
2.1 Presuncio de legitimidade dos atos administrativos

A presungdo de legitimidade, que ¢ costumeiramente tratada como caracteristica dos
atos administrativos, bem como principio da Administracao Publica, foi elaborada no século
XIX sob influéncia de concepcdes nao democraticas. Tendo isso em vista, importante
visualizar que “ainda que se reconheca a sua atual vigéncia, ¢ preciso uma releitura do
instituto (uma filtragem constitucional), adaptando-o ao Estado Democratico de Direito e aos
direitos e garantias fundamentais assegurados pela Constituicdo Federal de 1988. ”
(CARNEIRO NETO, 2013, grifo do autor).

Por isso, em seu artigo 37, caput, a Constitui¢do da Republica Federativa do Brasil
(CRFB/CF) traz os principios que devem ser seguidos e respeitados pela administragao
publica direta e indireta, servindo como um norte para as acdes a serem realizadas, bem como

para as situacdes que se apresentam no dia a dia, sendo que tais principios, conjuntamente,

formam a legitimidade dos atos administrativos:

Art. 37. A administracdo ptblica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido,
dos Estados, do Distrito Federal ¢ dos Municipios obedecera aos principios de
legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia [...]. (BRASIL,
1988).

Dessa forma, a administra¢do publica carrega consigo a incumbéncia de, basicamente,
gerir e ditar o ritmo da nossa sociedade, permeada por um emaranhando infindavel de

necessidades e anseios, pessoais ou coletivos, que devem ser atendidos para gerar um estado
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de bem-estar social. No ponto, demonstrando mais objetivamente, a administracdo publica
pode ser explicada como a “atividade concreta e imediata que o Estado desenvolve para a
consecucdo dos interesses coletivos e subjetivamente como o conjunto de 6rgaos e de pessoas
juridicas aos quais a lei atribui o exercicio da fun¢do administrativa do Estado” (DE
MORAES, 2017, p. 347).

Para tanto € necessario que possua uma seguranc¢a juridica na realizacdao dos seus atos,
destacando-se, desta forma, o principio da legalidade, que busca salvaguardar as acdes
realizadas pelos servidores e agentes publicos no exercicio de suas fungdes, prestando os
servicos a populacdo que sdo de obrigagao do Estado, o qual personifica-se por meio dos
individuos que realizam tais fungoes.

Neste quesito, o filosofo Karl Engisch esmit¢a e entrelaca a relacdo entre
Administragdo Publica e Direito, bem como expde alguns principios que guiam as agdes dos

administradores e também dos juristas:

Todas as actuagoes do Estado, sejam elas actos jurisdicionais ou actos da
Administragdo, devem poder ser reconduzidas a uma lei formal ou, por outra, ser
realizadas ‘com base’ numa lei formal [...]. O principio ndo consente que um acto do
Poder Executivo seja pura e simplesmente fundamentado no Direito ndo escrito ou
em principios éticos-sociais gerais como a justiga, a moralidade, etc. [...]. Isto ndo
quer dizer que a lei s6 por si e de modo esgotante determine as concretas decisdes e
actos da Justica ¢ da Administragdo. Para excluir desde logo uma tal concepgdo
positivista-normativista basta lembrar que ¢ fun¢do da Administragdo, e em parte
também dos tribunais, moldar a vida da comunidade estadual segundo pontos de
vista de pratica utilidade e de equidade, inclusive, pois, segundo um critério
discricionario ou de “livre estimativa”. Em todo o caso, a lei ocupa uma posi¢do
decisiva nas decisoes da Justica ¢ da Administragdo. (MAUNZ apud ENGISCH,
1988, p. 78).

De forma mais lucida, Ricardo Perlingeiro descreve concisamente o principio da
legalidade, o qual se mostra como pilar fundamental para a atuacdo dos agentes publicos,
tendo em vista que ¢ premissa necessaria para legitimagdo dos atos administrativos,
salientando, desse modo, que ele “[...] visa a submissdo da Administragdo ao direito, e a sua
previsdo nas leis de procedimento administrativo tende a reforca-lo [...]. 7 (MOREIRA
NETO, 2009, p. 74 apud PERLINGEIRO, 2011).

E, indo mais além, mostra que a legalidade acaba por se desdobrar em outros quatro
principios fundamentais que regem a administracdo publica, quais sejam: o principio da
submissdo ao direito; o principio da hierarquia, que permite afiancar a legalidade; o principio

da organizacdo administrativa, que configura um marco da legalidade; e, por derradeiro, o
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principio dos limites da discricionariedade, o qual denota uma diminui¢cdo da arbitrariedade,
de modo que todos possuem uma relagdo intima no controle dos atos administrativos, para
que estes, de fato, realizem-se de maneira correta e dentro do que a lei prevé
(PERLINGEIRO, 2011).

Seguindo nesta linha de raciocinio, observa-se que todos os principios
supramencionados ddo azo a atuacdo dos agentes publicos tanto em sentido
administrativo/burocratico, como em sentido operacional/pratico, norteando a Administragao
Publica em todas as suas extensdes. Deste modo, a despeito de o principio da legalidade, o
qual impde a realizagdo apenas do que estd previsto em lei, preceder ao principio da
presuncdo de veracidade, o qual permite a conclusdo de que as agdes realizadas pelos agentes
publicos sao presumidamente verdadeiras, devem se complementar, andando lado a lado e
formando um elo entre os agentes publicos e a lei. Sendo assim, colaciona-se duas ideias que
conceituam com maior precisdo acerca de ambos o0s principios que estdo postos aos atos
administrativos:

[...] tal presungdo abrange dois aspectos: de um lado, a presuncdo de verdade, que
diz respeito a certeza dos fatos; de outro lado, a presun¢do da legalidade, pois, se a
administragdo publica se submete a lei, presume-se, conforme mencionado, até

prova em contrario, que seus atos sejam praticados com observancia das normas
legais pertinentes. (PERLINGEIRO, 2011).

Por sua vez, nas palavras do professor Carlos Barbosa:

Os atos administrativos sdo presumidos verdadeiros ¢ legais até que se prove o
contrario. Assim, a Administragdo nao tem o 6nus de provar que seus atos sao legais
e a situagdo que gerou a necessidade de sua pratica realmente existiu, cabendo ao
destinatario do ato o encargo de provar que o agente administrativo agiu de forma
ilegitima. Este atributo esta presente em todos os atos administrativos. (BARBOSA,
s.d.).

Dessa forma, vé-se o qudo importante sdo tais principios que seguem a conduta
administrativa, de modo a gerarem uma garantia juridica imprescindivel para que os agentes
publicos atuem em suas fungdes de forma tranquila e sob a protecao legal. No mesmo sentido,
na esfera administrativa, fica também demonstrado que o Onus probatdrio recai sob o
destinatario do ato, sendo que a este incumbe arguir ¢ demonstrar a ilegalidade do que foi
praticado. Assevera ainda Rafael Maffini que “uma conduta administrativa formalmente de
acordo com a lei, mas substancialmente imoral, irrazodvel, pessoalizada etc., devera ser

também considerada invalida” (MAFFINI, 2008, p. 42).
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Portanto, fica claro todo crédito que ¢ depositado sobre os agentes publicos e suas
acdes, uma vez que, ao cumprirem suas fungdes, seus atos sdo, inicialmente, legitimos e
dotados de credibilidade, tanto no ambito juridico como perante a sociedade. Todavia, apesar
de toda esta confiabilidade que est4 posta, ainda se faz necessario ter um grande cuidado, pois
como bem explicou Rafael Maffini existem alguns principios que mesmo com um cunho mais
subjetivo e pessoal, se externados de forma que influenciam na acdo do individuo, podem,
dessa maneira, fazer com que a conduta do agente publico seja motivo de questionamento no
futuro.

Tendo isso em vista, procura-se minimizar ao mMAxXimo que surjam esses
questionamentos em relacdo a atuacdo do agente publico, sendo de extrema importancia que
sempre atue amparado pelo principio da legalidade. Conforme ensina Aragao: “O principio da
legalidade se apresenta como a sujei¢cdo de toda atividade administrativa, em sentido amplo, a
lei, ndo podendo atuar sem base legal ou constitucional. ” (DE ARAGAO, 2012).

Dessa forma, clara a sua importdncia para garantir a ordem e a lisura dos
procedimentos administrativos, sendo mister que a Administracdo Publica se valha de todos
meios cabiveis que dispde para “assegurar o registro dos fatos relacionados a sua atuagao [...],
e ndo simplesmente escudar suas conclusdes sob o manto da presuncdo de legitimidade”
(CARNEIRO NETO, 2013).

Nesta perspectiva, Durval Carneiro Neto ainda pontua:

Ha situagdes em que, face a urgéncia na adogdo de medidas administrativas, o
interesse publico ndo pode aguardar a prévia adogdo de um extenso processo que
assegure ao particular amplos mecanismos de defesa, o que, todavia, ndo constitui
impedimento a observancia do devido processo legal. Em todo caso, deve a
Administragdo cuidar de seguir um procedimento que assegure, dentro do possivel,
um minimo de certeza acerca dos fatos ocorridos, de modo a viabilizar o controle de
legalidade a posteriori. (CARNEIRO NETO, 2013, grifo do autor).

Destarte, no que tange a presuncao de legitimidade das praticas administrativas e
também, consequentemente, do principio da legalidade, aclara o tema de forma definitiva

Alexandre Santos de Aragdo, descrevendo ambos com exemplar clareza:

Essa presuncdo de legitimidade do agir do Estado, que vem expressa no proprio
conteido democrdatico do estado de direito, o submete, além da vontade
Jjuridicamente positivada — situada no campo do principio da legalidade —,
também a vontade democraticamente expressa. (MOREIRA NETO, 2010, p. 89
apud DE ARAGAO, 2012, grifo do autor).
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E ainda segue:

Contudo, insta consignar que tal presungao ¢ relativa, juris tantum, admitindo prova
ou argumentacdo em sentido contrario, da mesma forma que a possibilidade de sua
impugnagdo judicial é sempre garantida.” Esse é o principio que embasa a dita “fé
publica”® atribuida a declaragdes proferidas por autoridades publicas ou agentes dela
delegatarios [...]. (DE ARAGAO, 2012, grifo do autor).

Logo, persiste a ideia de que esta presuncdo de legitimidade ¢ a crenga de que “o
Poder Publico fara adequadas escolhas dentre as suas opgdes de conduta que leva a se
reconhecer a presuncdo de legitimidade como um principio do direito administrativo,
pressupondo que a Administracio também respeite a boa-fé dos administrados. ”
(CARNEIRO NETO, 2013).

Do mesmo modo, ¢ inquestiondvel a reflexdo trazida por Durval Carneiro Neto, na
qual dispoe brevemente sobre como ¢ imprescindivel o registro adequado dos atos realizados

pelos agentes publicos, para que se possibilite no futuro, por meio destas provas, a

reconstrucao dos fatos controversos:

A presun¢do de legitimidade dos atos administrativos estd necessariamente
condicionada a possibilidade de controle, ainda que em momento posterior a sua
pratica. Para tanto, torna-se imprescindivel o devido registro dos atos
administrativos, por meio de um adequado processo a ser seguido por ocasido da sua
formagdo e que viabilize o amparo ao administrado em momento futuro,
possibilitando a reconstrugdo, por meio de provas, dos fatos controversos.
(CARNEIRO NETO, 2013).

Em suma, se fossemos tomar por base unica e exclusivamente o principio da
legitimidade em seu sentido estrito (stricto sensu), isto €, sem levar em conta o contexto fatico
de cada caso e suas peculiaridades, estariamos colocando os agentes publicos aqui analisados,
ou seja, os policiais, numa posicdo demasiadamente confortavel, pois, teoricamente, teriam o
poder de realizar suas agdes de forma que, inicialmente, ndo precisariam provar a motivagao,
uma vez que o Onus probatdrio seria distribuido para o lado tecnicamente mais fraco da
relacdo Estado - Cidadao, acabando por gerar uma disparidade muito acentuada entre as
partes. Entretanto, como demonstrado, hé possibilidade de prova ou de argumento contrério,
mas este deve advir da parte que se sentir prejudicada, porquanto, em tese, os atos realizados
pela administracdo publica e seus agentes nascem ja legitimados e presumidamente

verdadeiros.
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2.2 Presuncio ou estado de inocéncia

A 1nocéncia ¢ e sera sempre o “estado natural” do ser humano, até que se prove, sem
sombra de davidas, o contrario. Aqui, analisando-se o significado estritamente purista das
palavras presungao e estado, apresentam uma clara distingdo: enquanto a primeira se trata de
uma suposicdo que se tem por verdadeira, a segunda ¢ a condicdo que se esta,
definitivamente, naquele momento, ou seja, no caso da inocéncia, o estado rotula de maneira
muito mais forte do que a presungdao. Conquanto, no contexto brasileiro, a diferenciacao que
se da a ambas expressdes € quase nula, ao passo que uma se confunde/complementa com a
outra.

Sobre isto, discorrem Nestor Tavora e Rosmar Rodrigues Alencar, pontuando a
discussdo acerca das expressoes distintas, bem como em relagdo a positivacao deste principio

em nosso ordenamento:

Presungdo de inocéncia, presungdo de ndo culpabilidade e estado de inocéncia sdo
denominagdes tratadas como sinénimas pela mais recente doutrina. Nao ha utilidade
pratica na distingdo. Trata-se de principio que foi inserido expressamente no
ordenamento juridico brasileiro pela Constituicdo de 1988. Antes, ja se invocava sua
aplicagdo, por decorrer do sistema, de forma implicita. A CF/1988 cuidou do estado
de inocéncia de forma ampla, isto é, de modo mais abrangente que a Convengdo
Americana de Direitos Humanos (ratificada pelo Brasil: Decreto n® 678/1992), na
medida em que esta estabeleceu que “toda pessoa acusada de um delito tem direito a
que se presuma sua inocéncia, enquanto ndo for legalmente comprovada sua culpa”
(art. 8°, 2), enquanto aquela dispés como limite da presungdo de ndo-culpabilidade o
transito em julgado da sentenca penal condenatéria. (TAVORA; ALENCAR, 2016,
p. 44).

Sendo assim, como restou demonstrado, o constituinte se preocupou em positivar tal
pressuposto na legislagdo, estando o principio da presuncao/estado de inocéncia consagrado
em nossa Carta Magna, no seu artigo 5°, inciso LVII, o qual aduz in verbis que “ninguém sera
considerado culpado até o transito em julgado de sentenga penal condenatoria” (BRASIL,
1988). Desta forma, por se encontrar situado no referido artigo, este principio estd elencado
dentro da esfera dos direitos fundamentais, os quais sdo garantias de todo cidadao, protegido
pelo manto constitucional.

Neste ponto, aclara o tema Gisela Gondin Ramos:

De modo geral, é possivel afirmar que a presuncao de inocéncia, enquanto principio
constitucional geral é mais um elemento de promogao do necessario equilibrio entre
a liberdade do cidaddo (jus libertatis) e a prerrogativa estatal de punir eventuais
infratores (jus puniendi), cujo objetivo maior € garantir a manutengdo de um Estado
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de Direito. Por isso a presun¢@o de inocéncia, enquanto principio constitucional, ndo
apenas desautoriza a formagdo prévia de qualquer juizo afirmativo quanto a
culpabilidade, como também, e a nosso ver com maior énfase ainda, veicula a ideia
de que todos s3o inocentes até que se prove que sejam culpados. Esse, alids, o
conteudo semantico do proprio vocabulo “presuncdo”, ou seja, suposi¢ao que se tem
por verdadeira até prova em contrario. (RAMOS, Gisela Gondin, 2013).

Assim, este fundamento principiologico € de suma importancia dentro do processo
penal, uma vez que impede o magistrado de fazer um pré-juizo condenatorio daquele que
chega ao sistema judiciario na condicao de acusado (a), protegendo de maneira categorica a
liberdade dos individuos, ou seja, liberdade esta que se constitui como o estado natural da
pessoa e assim deve ser mantida até que se prove o contrario.

Em seus estudos, Fernando Capez (2016) ensina que o principio da presuncao de
inocéncia, também chamado por ele de “estado de inocéncia”, desdobra-se em trés aspectos,
sendo divididos em trés momentos distintos: durante a instru¢do processual, onde ha uma
presuncao relativa de ndo-culpabilidade, invertendo-se o dnus probatorio; durante a avaliagao
da prova, sendo que quando houver duavida se valora em favor do acusado; e por fim, durante
o curso do processo, de modo que se transforma em um paradigma de tratamento do
imputado, especialmente no tocante a necessidade ou ndo da prisdo processual (CAPEZ,
2016, p. 117).

Em sintese, a presun¢ao de inocéncia atua na dimensao interna e externa do processo,
gerando um dever de tratamento, pois exige que o acusado seja considerado como inocente.
Internamente, ¢ um dever que se impde ao julgador, determinando que o 6nus probatdrio seja
delegado de modo completo ao acusador e que a duvida, por menor que seja, conduza ao
caminho da absolvicao (in dubio pro reo). De outra banda, na dimensdo externa ao processo,
o principio se propde a proteger o acusado da publicidade e da exploracao midiatica, agindo
como limite aos circos montados em cima de alguns casos, atuando, portanto, em conjunto
com as garantias constitucionais da dignidade, da privacidade e da imagem (LOPES JUNIOR,
2018, p. 96/97).

Neste contexto, percebe-se que a premissa maior da presun¢do de inocéncia € evitar a
condenagdo de um inocente. Por corolario, tem como objetivo adjacente impedir que se
apliquem penas injustas e exageradas, servindo como um contrapeso ao poder que o Estado
tem de punir. Nesse sentido, Cesare Beccaria traz uma importante reflexdo acerca da

liberdade dos homens e das parcelas desta liberdade que eles cedem para poder conviver em
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harmonia social, bem como define e explica do que se tratam as penas injustas e o direito de

punir que o Estado possui (jus puniendi):

Desse modo, somente a necessidade obriga os homens a ceder uma parcela de sua
liberdade; disso advém que cada qual apenas concorda em pdr no depdsito comum a
menor por¢do possivel dela, quer dizer, exatamente o que era necessario para
empenhar os outros em manté-lo na posse do restante. A reunido de todas essas
pequenas parcelas de liberdade constitui o fundamento do direito de punir. Todo
exercicio do poder que deste fundamento se afastar constitui abuso ¢ ndo justiga; ¢
um poder de fato e ndo de direito; constitui usurpag@o e jamais um poder legitimo.
As penas que vao além da necessidade de manter o depdsito da salvacdo publica sdo
injustas por sua natureza; [...]. (BECCARIA, 2015, p. 17/18).

Ademais, mister ndo olvidar que se fosse possivel condenar alguém em consequéncia
de juizos meramente provaveis, a justica punitiva perturbaria mais a consciéncia social que o
proprio delito. E sempre a certeza, e somente esta, que deve servir de base a condenagio,
teoria que estd consagrada nos ensinamentos do insuperavel tratadista italiano Nicola

Framarino dei Malatesta, onde discorre sobre a matéria da certeza no processo penal:

[...] ndo existe meio termo: tem-se a certeza ou ndo. A logica ndo admite fragdes de
certeza: a meia certeza € uma antinomia nos limites, perdoavel na retorica do vulgo,
mas ndo deve encontrar lugar na linguagem severa da ciéncia. E como ndo existem
fragdes de certeza, fragdes de prova também ndo podem existir. Ou a prova ndo
chega a gerar no espirito a certeza judicial e de modo algum ¢ prova de certeza ou
chega a gerar esta certeza ¢ ¢ prova plena de certeza relativamente ao objeto
provado. (DEI MALATESTA, 1995, p. 93).

Ou seja, a presungdo de inocéncia ¢ principio extremamente fundamental para que nao
ocorram injusticas dentro do processo e também para evitar que haja um preconceito contra
quem ¢ levado ao sistema judicidrio com o status de réu, porquanto, teoricamente, este ¢ a
parte mais fragil da relagdo juridica que se cria quando o direito penal ¢ acionado, de modo
que a Constituicdo, por meio de suas normas principiologicas, busca equilibrar tais
desigualdades.

Contudo, Alexandre Morais da Rosa constata a dificuldade do principio da presun¢ao
de inocéncia em encontrar seu lugar e ser, de fato, respeitado em nosso processo penal. Além
disso, contextualiza o importante momento em que esta suposicao de inocéncia, que tanto se

faz necessaria, adentrou em nossa cultura ocidental:

Presumir a inocéncia, no registro do Codigo de Processo Penal em vigor, ¢ tarefa
herctlea, talvez impossivel, justamente pela manutengdo da mentalidade
inquisitoria. A ‘“Presun¢do de Inocéncia”, embora com alguns antecedentes
histdricos, encontrou reconhecimento na Declaragdo dos Direitos do Homem, em
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1789, seu marco ocidental, segundo o qual se presume a inocéncia do acusado até
prova em contrario reconhecida em sentenga condenatoria definitiva. (FERRAJOLI,
p. 549/551; STEINER; GRANDINETTI; CARVALHO apud MORAIS DA ROSA,
2013).

Desta maneira, discorre ainda sobre os perigosos efeitos de continuarmos a tratar a

inocéncia como uma figura meramente decorativa:

[...] cabe relevar que o processo penal, como garantia, precisa ser levado a sério, sob
pena de se continuar a tratar a “Inocéncia” como figura decorativo-retérica de uma
democracia em constante construgdo e que aplica, ainda, processo penal do medievo,
cujos cfeitos nefastos se mostram todos os dias. (MORAIS DA ROSA, 2013).

Nesse contexto, Alexandre Morais da Rosa alertou acerca dos perigos de continuar
considerando a presun¢do de inocéncia como um objeto unicamente decorativo do processo
em si, uma vez que, por ainda existirem resquicios medievais/inquisitérios no que diz respeito
a matéria penal, bem como haver indicacdo de tragos acusatorios no que tange a matéria
constitucional, o individuo que se senta no “banco dos réus” acaba por ter contra si uma
presun¢do de culpabilidade que € posta pela sociedade e também, muitas vezes, por aqueles
que tem o poder de acusar em suas maos, indo justamente contra o que a Constituicdo Federal
prevé em seu texto (COUTINHO, 2013).

Noutro ponto, ¢ de suma importancia procurar-se entender de que forma foi pensado,
bem como de que modo esta posto na lei este inegociavel principio, procurando compreender
por completo o contexto em que a presuncdo de inocéncia esta inserida em nosso
ordenamento. Sendo assim, analisando o pertinente debate que circunda a opg¢ao feita pelo
constituinte brasileiro de diferenciar-se nas expressdes (afirmativas ou negativas) que vem

positivadas nos textos internacionais acerca deste principio, pondera Gisela Gondin Ramos:

Importante fazermos uma pequena digressdo acerca da opgao feita pelo constituinte
brasileiro na redag@o do dispositivo. Diferentemente do que vem expresso nos textos
internacionais, que deram preferéncia a locugdes afirmativas, tais como tem o direito
de ser presumida inocente, ou todo o acusado se presume inocente, o Brasil optou
pela utilizagdo de um enunciado negativo: ninguém serda considerado culpado. Essa
circunstancia deu ensejo a varias interpretacdes, algumas das quais sinalizando a
possibilidade de restringir o alcance e a aplicac@o do principio, sob o argumento de
que a Constituigdo ndo teria aclamado exatamente a presungdo de inocéncia, mas
sim a desconsideragdo prévia da culpabilidade. (RAMOS, Gisela Gondin, 2013).

Em vista disso, a partir da opgao pela locucdo negativa ao invés da afirmativa usada
internacionalmente, percebe-se que ha uma corrente sobre o tema que ruma para um lado

diferente daquele que se buscou com a promulgacao da Constituicdo Federal, considerando o
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individuo previamente culpado, podendo esta culpa se confirmar ou ndo, ao passo que a outra
corrente vai no vi€s de que o sujeito ¢ naturalmente inocente até que se prove definitivamente
o contrario, o que deveras faz mais sentido tomando por base a busca pela defesa dos direitos
dos cidadaos. Assim, nitidamente a corrente que procura uma definicdo diversa (negativa)
busca limitar e restringir o alcance do principio até como uma forma de retirar a presuncao de
inocéncia conquistada a partir da Magna Carta de 1988.

Nesse sentido, segundo Alexandre de Moraes:

[...] ha a necessidade de o Estado comprovar a culpabilidade do individuo, que é
constitucionalmente presumido inocente, sob pena de voltarmos ao total arbitrio
estatal, permitindo-se o odioso afastamento de direitos ¢ garantias individuais ¢ a
imposi¢do de sangdes sem o devido processo legal e a decisdao definitiva do 6rgao
competente. (DE MORAES, 2017, p. 125).

Dessa forma, exsurge que a presuncao de inocéncia, principio primordial do direito
penal, deve ser respeitado e cultivado de forma categérica, de modo que a davida, dentro do
processo penal, deve ser considerada em favor do réu (in dubio pro reo), sob pena de estar-se
violando o devido processo legal e os pressupostos constitucionais conquistados pelo direito
penal.

Aqui, importante ressaltar-se uma das decisdes mais importantes e recentes do
Supremo Tribunal Federal (STF) que envolve a presun¢do de inocéncia como centro de sua
discussdo. O pleno do STF, no julgamento das ADCs (Agdes Declaratérias de
Constitucionalidade) 43,44 e 54, decidiu por maioria que € constitucional a regra do CPP que
prevé o esgotamento de todas as possibilidades de recurso para o inicio do cumprimento da
pena, passando o entendimento a ser de que o principio constitucional da presuncao de
inocéncia nao ¢ violado apenas se o inicio do cumprimento da reprimenda acontecer apos o
transito em julgado da sentenca condenatéria (BRASIL, 2019).

Importante relembrar, também, que a decisdo nao veda a prisdo antes do esgotamento
dos recursos, mas sim estabelece a necessidade de que a situacdo de cada réu seja
individualizada (BRASIL, 2019), somente ocorrendo antes do esgotamento dos recursos
quando os requisitos exigidos sdao, de fato, preenchidos, respeitando, portanto, a
presungao/estado de inocéncia.

Logo, verifica-se que tal principio deve acompanhar o individuo desde a primeira agao
que for praticada pelo Estado contra a sua pessoa, ou seja, desde a abordagem policial até o

ultimo ato de um processo, a sentenga. A presuncdao de inocéncia, portanto, aparece como
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uma forma de tratamento, a qual deve ser respeitada desde o primeiro momento em que a
tutela jurisdicional ¢ acionada, sendo imprescindivel para que se tenha um processo digno e

correto.
2.3 O devido processo legal, a legalidade e a anterioridade da lei penal

Assim como o principio da presun¢do de inocéncia, citado anteriormente, o principio
do devido processo legal também foi objeto de extrema atengdo por nossos legisladores,
encontrando-se consagrado na Constitui¢cao Federal, no seu artigo 5°, situando-se, contudo, no
inciso LIV, in verbis: “ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido
processo legal” (BRASIL, 1988). Do mesmo modo, este principio jamais pode ser
desrespeitado, pois encontra-se enraizado entre os direitos e garantias fundamentais de todo
cidaddo, sendo considerando clausula pétrea, conforme disposto no artigo 60°, §4°, inciso IV,
da CF (BRASIL, 1988), o qual ordena que as garantias supramencionadas nao poderdo ser
objetos de emendas constitucionais que busquem suprimi-las (HERANI; THAMAY, 2015, p.
532).

Nesta mesma esteira, o principio da legalidade estd localizado no inciso II, ipsis
verbis: “ninguém sera obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de

2

le1”, sendo complementado pelo principio da anterioridade da lei penal que estd posto no
inciso XXXIX, nestas palavras: “ndo ha crime sem lei anterior que o defina, nem pena sem
prévia cominagdo legal”, ambos também situados no artigo 5° da Carta Magna. Dessa forma,
pode-se observar que estes dois fundamentais principios atuam em conjunto com o devido
processo legal e sdo uma forma de frear o poder penal do Estado, a fim de regular sua
atuacdo, de modo que ndo sejam permitidos abusos e situagdes subitas que prejudiquem a
liberdade e a vida da populagdo (BRASIL, 1988).

Examinando atentamente a obra basilar do direito penal moderno, intitulada
originalmente como Dei Delitti e Delle Pene (Dos Delitos e das Penas), escrita pelo célebre
jurista e economista italiano Cesare Beccaria, verifica-se como ele demonstra com precisdo o
significado do devido processo legal, bem como dos principios da legalidade e da
anterioridade da lei penal, sendo que caminham paralelamente e se perfazem, formando uma
solida triade principiologica.

Vejamos:
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[...] apenas as leis podem indicar as penas de cada delito e que o direito de
estabelecer leis penais ndo pode ser sendo da pessoa do legislador, que representa
toda a sociedade ligada por um contrato social. Ora, o magistrado, que é parte dessa
sociedade, ndo pode com justica aplicar a outro participe dessa sociedade uma pena
que ndo esteja estabelecida em lei; e, a partir do momento em que o juiz se faz mais
severo do que a lei, ele se torna injusto, pois aumenta um novo castigo ao que ja esta
prefixado. Depreende-se que nenhum magistrado pode, mesmo sob o pretexto do
bem publico, aumentar a pena pronunciada contra o crime de um cidadéo. [...]. Com
as leis penais cumpridas a letra, qualquer cidaddo pode calcular exatamente os
inconvenientes de uma agdo reprovavel; e isso ¢ Util, pois esse conhecimento podera
fazer que se desvie do crime. Gozara, com seguranca, de sua liberdade e de seus
bens; e isso € justo, pois que esse ¢ o fim que leva os homens a se reunirem em
sociedade (BECCARIA, 2015, p. 18 e 21).

No mesmo sentido Karl Engisch ao analisar o principio de que nunca se aplica uma
pena sem um fundamento legal (nulla poena sine lege), leia-se também como a anterioridade
da lei penal, sustenta que “[...] deste principio resulta, designadamente, que os preceitos de
Direito penal tém de circunscrever com relativo rigor as hipoteses (ou tipos) legais a que vai
ligado o comando da punicdo contido na consequéncia juridica (estatui¢dao). ” (ENGISCH,
1988, p. 56).

Adentrando na origem do principio do devido processo legal, o qual hoje se faz
presente na maioria dos paises democraticos € no seu processo penal, ela remete ao ano de
1215 e a Magna Charta Libertatum, que foi assinada pelo tirano Jodo Sem Terra, entdo rei da
Inglaterra, em forma de carta, na qual reconheceu um minimo de liberdades essenciais
pertencentes ao povo, ficando conhecida como o simbolo da Declaracdo de Direitos e
Liberdades dos Cidaddaos e um marco para o inicio do Constitucionalismo (DE MORAES,
2017, p. 112). No ponto, o devido processo legal estd destacado no artigo 39° da declaracao,

que versa:

Nenhum homem livre sera detido ou aprisionado, ou privado de seus direitos ou
bens, ou declarado fora da lei, ou exilado, ou despojado, de algum modo, de sua
condi¢@o; nem procederemos com forga contra ele, ou mandaremos outros fazé-lo, a
ndo ser mediante o legitimo julgamento de seus iguais e de acordo com a lei da terra
(Magna Carta, Inglaterra, 1215).

A partir desta declaragdo surgiu uma nova ordem normativa contra as arbitrariedades
atentatorias as liberdades pessoais e, com isso, buscou-se dar uma nova tarefa ao juiz,
consistente em detectar, sob o olhar do devido processo, leis injustas e afasta-las do convivio
social, “de tal modo que nenhum cidaddo poderia ser alvo do Estado arbitrario e injusto”

(HERANI; THAMAY, 2015, p. 530).
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Assim, a contar da evolu¢ao do tema e do espirito incutido nos cidadaos autores do
dispositivo - a Magna Charta Libertatum - pontua Paulo Fernando Silveira que “a luta pela
conquista do devido processo legal revela a propria natureza da humanidade, no sentido de
que o homem nasceu para ser livre, com direito incontestavel a busca da felicidade individual,
nao havendo poder na Terra que possa obstar esse fato” (SILVEIRA, p. 18 apud SOUSA,
2011).

Neste diapasdo, pode-se perceber o quao antiga ¢ a origem deste principio € o quanto
ele vem em constante evolucao, jamais deixando para tras, entretanto, sua esséncia que € a de
garantir a todo e qualquer cidaddo o direito de ter um processo digno e correto, dentro dos
termos que a lei prevé.

Contextualizando o devido processo legal na atualidade e posicionando-o dentro de

nosso ordenamento, elucida o tema Alexandre de Moraes:

O devido processo legal configura dupla protegdo ao individuo, atuando tanto no
ambito material de protegdo ao direito de liberdade, quanto no ambito formal, ao
assegurar-lhe paridade total de condi¢gdes com o Estado-persecutor e plenitude de
defesa (direito de defesa técnica, a publicidade do processo, a citagdo, de producao
de provas, de ser processado e julgado pelo juiz competente, aos recursos, a decisido
imutavel, a revisdo criminal). O devido processo legal tem como corolarios a ampla
defesa ¢ o contraditorio, que deverdo ser assegurados aos litigantes, em processo
judicial ou administrativo, ¢ aos acusados em geral. (DE MORAES, Alexandre,
2017, p. 113).

Portanto, como bem demonstrado por Alexandre de Moraes (2017), o devido processo
legal tem como consequéncia os principios da ampla defesa e do contraditério, de modo que,
em conjunto com o correto tramite processual, tornam-se importantissimos na protecao dos
direitos e prerrogativas dos cidaddaos que sao algados a condicdo de acusados dentro do
processo penal. Tendo isso em vista, impositiva a andlise com maior afinco também de tais
principios, pois dentro da problematizacdo aqui proposta sdo eles que garantem ao acusado a
possibilidade de estar em pé de igualdade com toda a engrenagem do sistema penal. Sendo
assim, em uma definicdo de forma mais geral, Leonardo Carneiro da Cunha aduz que o
principio do contraditorio deve ser entendido de modo que “ninguém podera ser atingido por
uma decisdo judicial sem ter a possibilidade de influir na sua formacdo em igualdade de
condicdes com a parte contraria. ” (CUNHA, 2012). Ademais, seguindo pelo raciocinio de

Cunha, ele demonstra qual a dimensao do contraditorio atualmente:
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O contraditério, atualmente, tem uma dimensdo maior, passando a ostentar uma
nog¢ao mais ampla de contraditoriedade. Tal nog@o deve ser entendida como garantia
de efetiva participag@o das partes no desenvolvimento de todo o litigio, mediante a
possibilidade de influirem, em igualdade de condigdes, no convencimento do
magistrado, contribuindo na descri¢@o dos fatos, na produc@o de provas e no debate
das questdes de direito. (CUNHA, 2012).

Apos esta breve andlise e buscando dentro do ordenamento juridico um
desdobramento pratico do devido processo legal, tomando-se por base um breve exemplo na
esfera penal, a fim de demonstrar a sua aplica¢do, encontra-se no Cédigo de Processo Penal
(CPP), no artigo 283, caput, o caso onde ha protecdo do direito de locomog¢do e da liberdade

do individuo, no qual consta, categoricamente:

Ninguém podera ser preso sendo em flagrante delito ou por ordem escrita e
fundamentada da autoridade judiciaria competente, em decorréncia de sentenga
condenatoria transitada em julgado ou, no curso da investigagdo ou do processo, em
virtude de prisdo temporaria ou prisdo preventiva. (BRASIL, Decreto-Lei n® 3.689,
1941).

Para Paulo Rangel, o principio do devido processo legal significa dizer que todas as
formalidades propostas em lei devem ser respeitadas para que haja o cerceamento da
liberdade, seja ela qual for (2015, p. 4). Diante disso, também evoca o preceito da Ubi lex non

distinguit nec nos distinguere debemus e, ainda, aponta de forma assertiva que:

A tramitagdo regular e legal de um processo ¢ a garantia dada ao cidaddo de que
seus direitos serdo respeitados, ndo sendo admissivel nenhuma restri¢ao aos mesmos
que ndo prevista em lei. A liberdade ¢ a regra; o cerceamento a liberdade de
locomogdo, a excegdo. A Constituigdo, ao estatuir da Liberdade, nao especificou o
tipo de liberdade. Assim, o intérprete ndo esta autorizado a restringir o alcance do
dispositivo legal constitucional. Ubi lex non distinguit nec nos distinguere debemus
(onde a lei ndo distingue, ndo pode o intérprete distinguir). (RANGEL, 2015, p. 4,
grifo do autor).

Assim, vé-se a grandiosidade deste principio que, buscando evitar o cerceamento da
liberdade dos individuos, decreta, com objetividade e clareza, as hipoteses em que um
individuo pode ser preso, devendo-se seguir rigorosamente o que a lei dispde para que a
liberdade de ir e vir de alguém seja retirada. Ou seja, seguindo-se o devido processo legal para
realizar o encarceramento, que sob esta Otica age para proteger, em conjunto com o principio
da legalidade, um dos bens mais importantes juridicamente tutelados, a liberdade.

No ponto, sintetizando o complexo e tdo significativo principio que ¢ o devido

processo legal, Guilherme de Souza Nucci explica que:
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O devido processo legal guarda suas raizes no principio da legalidade, garantindo ao
individuo que somente seja processado ¢ punido se houver lei penal anterior
definindo determinada conduta como crime, cominando-lhe pena. Além disso,
modernamente, representa a unido de todos os principios penais e processuais
penais, indicativo da regularidade impar do processo criminal. (NUCCI, 2018, p. 4).

Como bem explanado por Nucci, o devido processo legal € o ponto que conecta todos
os demais conceitos e ideias que regem o processo penal brasileiro, transcendendo a
concepg¢do principioldgica para se tornar norma imperativa em todos os ramos do direito e,
por que nao dizer, também da sociedade em geral, tendo em vista que sem ele a populacao
ficaria a mercé€ de possiveis arbitrariedades e abusos das autoridades publicas. Corroborando
1sso, mister ndo olvidar a intengdo com que se criou o principio do devido processo legal nos
primordios do século XIII, surgindo a partir de individuos que buscavam garantir minimas
liberdades a si proprios e a suas familias, ou seja, a protecdo dos cidaddos contra a
interferéncia abusiva e opressora do Estado. Do mesmo modo, o principio da legalidade,
conjuntamente com o principio da anterioridade da lei penal, busca proteger o cidadao, uma
vez que nao sera considerado crime uma agdo sem lei anterior que a tipifique, tampouco sera

aplicada uma pena sem que esteja prevista como sangdo para o crime praticado.

3 A OITIVA TESTEMUNHAL E SUAS RELEVANTES NUANCES NO PROCESSO
PENAL BRASILEIRO

Nao ha como debater o nivel de confiabilidade do depoimento do agente publico e
especificamente policial, tampouco a valoracdo que ¢ dada a estas declaragdes, sem antes
averiguar de que modo e por meio de qual sistema estes testemunhos sao colhidos. Para isso,
deve-se analisar minuciosamente os diversos campos que fazem parte da colheita da evidéncia
testemunhal em juizo, além de verificar-se as armadilhas e nuances que a memoria pode
proporcionar, tendo em vista que ¢ esta a principal fonte da prova testemunhal, baseando-se
nas lembrancas de um fato ou situagdo. Ademais, importante estabelecer a relagdo do
magistrado com as declaragdes prestadas pela vitima e pelo réu, uma vez que ambas sdo
vistas, em muitos casos, como uma visdo distorcida do que realmente aconteceu, haja vista
que podem estar sob influéncia de sentimentos que nao se pode controlar, dependendo da
situacdo fatica vivida por ambos. Neste ponto, também ¢é oportuno investigar de que maneira
o ambiente judicial pode influenciar em um testemunho, observando-se algumas relevantes

armadilhas e marcas que podem induzir os depoimentos.
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3.1 Sistema adotado no Brasil e a busca pela verdade real

O processo penal brasileiro ainda sofre com fortes resquicios do sistema inquisitorial,
0 que se explica muito pelo antigo a ainda vigente Codigo Penal (CP), pensado e estruturado
entre a década de 1930 e 1940, havendo nele inimeras passagens que mencionam uma busca
incessante pela verdade, além de colocar como tarefa do juiz a investigagdo, bem ao estilo
medieval/inquisitorial (TEODORO; MIGUEL JUNIOR, 2014). No mesmo viés, o Cdodigo de
Processo Penal (CPP) também remete a igual época, sendo datado de 3 de outubro de 1941,
fato este que deixa claro como o processo penal ainda necessita de uma evolucao mais ampla,
possibilitando uma reviravolta que se adéque plenamente a atual realidade.

Contudo, e por 6bvio, ao longo destes anos, ambos os coddigos sofreram algumas
mudangas pertinentes, ao passo que, junto com a transformagao da sociedade e a mudanga de
pensamento da populacdo e dos legisladores, nossas leis foram tentando se adequar, de modo
a andarem o mais proximo possivel das novas e variantes concep¢des de mundo que surgiram
ao longo de cada década.

Diante disso, adentrar-se-a no estudo de como as evidéncias penais sao colhidas, a fim
de, adiante, elucidar como as nuances testemunhais podem ter interferéncia na decisdo final
do magistrado. Em vista disso, no tocante a produgdo de prova, o Codigo de Processo Penal
mescla o sistema presidencialista, que remete a ideia de um maior controle e fiscaliza¢dao por
parte do magistrado, com o sistema da cross examination, o qual expde a uma proposta de
maior liberdade e soberania as partes, sendo que este Ultimo sistema, inclusive, foi importado
do Direito Norte-Americano.

A redacdo original do codigo acima referido, em seu artigo 212, trazia como
determinagdo para a oitiva testemunhal o sistema presidencialista, no qual previa que as partes
formulariam as perguntas, mas o magistrado era quem as deferia e, entdo, reperguntava ao
inquirido da forma que entendesse mais adequada, podendo, portanto, de algum modo filtrar o
que chegaria aos ouvidos da testemunha, tornando-se, de fato, “um sistema vetusto e lento. ”
(NUCCI, 2018, p. 592).

Todavia, houve uma mudanga no artigo, trazida pela Lei n° 11.690 de 2008, e agora

vige uma nova determinacao que se encontra disposta no artigo 212 do CPP, in verbis:

Art. 212. As perguntas serdo formuladas pelas partes diretamente a testemunha, ndo
admitindo o juiz aquelas que puderem induzir a resposta, ndo tiverem relagdo com a
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causa ou importarem na repeti¢do de outra ja respondida. (Redag@o dada pela Lei n°
11.690, de 2008)

Paragrafo tnico. Sobre os pontos ndo esclarecidos, o juiz podera complementar a
inquiri¢do. (Incluido pela Lei n° 11.690, de 2008). (BRASIL, Decreto-Lei n® 3.689,
1941).

Portanto, vé-se que com a nova redagdo do artigo o sistema de oitiva testemunhal
passou o ser o da cross examination, ou seja, o do exame cruzado, no qual as partes possuem
maior liberdade na realizagdo das perguntas, podendo inquirir diretamente os testigos. Por sua
vez, o magistrado atua como um fiscalizador, podendo complementar a oitiva em pontos que
ndo restaram claros na sua concep¢do, dando margem para certa liberalidade do juiz,
demonstrando que o sistema presidencialista ndo foi totalmente descartado, ainda vigorando
em conjunto com as atuais modificagdes introduzidas pela lei supramencionada, de modo que

permanece com certa importancia. Dessa maneira:

Outra novidade na tomada de depoimento das testemunhas € o respeito ao principio
acusatorio, ou seja, o juiz ndo exerce mais o sistema presidencialista na tomada dos
depoimentos. As partes, direta ¢ pessoalmente, ¢ que fardo perguntas as
testemunhas, preservando a imparcialidade do magistrado. Em um processo penal
democratico, banhado pelo sistema acusatorio, o juiz deve ser afastado da colheita
de provas, deixando tal tarefa as partes. Se sistema ¢ o todo ¢ ndo uma parte, ndo
pode o processo ter momentos em que seus atos serdo a luz da estrutura acusatoria e
outros a luz de uma estrutura inquisitoria. Isso ndo ¢ sistema. Logo, em audiéncia
ndo poderia ser diferente. (RANGEL, 2015, p. 561, grifo do autor).

Em sua obra, Guilherme de Souza Nucci esclarece a matéria e pontua muito bem as
diferencas entre os sistemas e as respectivas alteracdes que ocorreram, além de situar as
mudancas em torno das inovagdes tecnologicas que chegaram ao processo penal brasileiro,
uma vez que, como ja mencionado, o CPP foi elaborado em outros tempos, gerando uma

defasagem entre a norma positivada e as necessidades reais:

[...] a Lei 11.690/2008 eliminou o sistema presidencialista de inquiricdo das
testemunhas, vale dizer, todas as perguntas, formuladas pelas partes, deviam passar
pelo juiz, que as dirigia a quem estivesse sendo ouvido. Em outros termos, antes da
reforma processual, quando a parte desejasse fazer uma repergunta, dirigiria sua
indagacdo ao magistrado que a transmitiria a testemunha, com suas proprias
palavras. De fato, era um sistema vetusto ¢ lento. Afinal, a testemunha havia
entendido perfeitamente o que fora perguntado pela acusagdo ou pela defesa,
bastando-lhe responder. Mesmo assim, era orientada a esperar que o magistrado
repetisse a tal pergunta para que, entdo, pudesse dar sua resposta. Tratava-se de uma
precaucdo para que as partes ndo induzissem as testemunhas ou ndo fizessem
indagagdes despropositadas ou ofensivas. De todo modo, o sistema era anacronico.
Imaginemos a modernidade do processo informatizado, com os depoimentos
colhidos em fita magnética. Para que ouvir duas vezes a mesma indagagdo?
Desnecessario. Basta que a parte faga a repergunta diretamente a testemunha. Se
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houver alguma pergunta indevida, deve o juiz indeferi-la. Para isso estd o
magistrado presente, controlando os atos ocorridos em audiéncia, sob sua
presidéncia. Tal inovag@o, entretanto, nao altera o sistema inicial de inquiri¢do, vale
dizer, quem comeca a ouvir a testemunha € o juiz, como de praxe e agindo como
presidente dos trabalhos e da colheita da prova. Nada se alterou nesse sentido. A

nova redacdo dada ao art. 212 manteve o basico. (NUCCI, Guilherme de Souza,
2018, p. 592/593).

Sendo assim, podemos observar que no tocante ao interrogatdrio permanecemos no
sistema presidencialista, ao passo que, inicialmente, ¢ o magistrado quem faz os
questionamentos e, apos, por via de regra, € necessario que as partes formulem as perguntas
diretamente ao juiz que ird rapidamente analisd-las e, sendo pertinentes e importantes, ira
repassa-las ao acusado, conforme esta disposto no artigo 188 do CPP, in verbis: “Apos
proceder ao interrogatorio, o juiz indagara das partes se restou algum fato para ser
esclarecido, formulando as perguntas correspondentes se o entender pertinente e relevante.”

(BRASIL, Decreto-Lein® 3.689, 1941).

Neste ponto, o sistema presidencialista mostra-se importante a fim de evitar que a

ampla defesa sofra um “choque incontestavel”:

[...], pois o acusador iria tentar, a0 maximo, com suas indagagdes, levar o réu a
confissdo, o que retiraria desta o seu carater de ato voluntario do agente. Por outro
lado, até mesmo perguntas malfeitas pelo defensor poderiam redundar na produgéo
de provas contra o interesse do réu. (NUCCI, 2018, p. 520, grifo do autor).

Dentro deste contexto, analisando a legislagdo pertinente a sua época, mas que, por
analogia, cabe perfeitamente na discussdo atual no que tange a inquiri¢do do réu, Cesare

Beccaria aduz:

Nossa legislac@o proibe que se fagam interrogatorios sugestivos, isto €, os efeitos a
respeito do delito em si; pois, de acordo com nossos juristas, apenas se deve
interrogar a proposito da maneira pela qual o crime foi cometido e a respeito das
circunstancias que o acompanham. Um juiz ndo pode, entretanto, permitir as
questdes diretas, que sugiram ao interrogado uma resposta pronta. O juiz, ao
interrogar, dizem os criminalistas, apenas deve aludir ao fato indiretamente, ¢ jamais
em linha reta. (BECCARIA, 2015, p. 32).

Portanto, o que se extrai deste valioso ensinamento de Beccaria € que o ponto
principal que torna um interrogatorio ou oitiva testemunhal confiavel, bem como denota que
sua realiza¢do foi feita de maneira correta ¢ a ndo influéncia do juiz no rumo com que as
respostas daquele (a) que esta sendo perguntado (a) venha a tomar, primando sempre pela

lisura do processo. Assim sendo, os dois sistemas ora analisados (Presidencialista e Cross
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Examination) tém papel fundamental no processo penal brasileiro, atuando de forma conjunta
e também distintamente, ambos com sua importancia € com o fim de extrair da forma mais
correta, digna e proxima da realidade o testemunho de cada um dos sujeitos envolvidos em
um litigio penal.

Entretanto, como j& subjetivamente mencionado, cabe pontuar que ao buscar-se extrair
com o maximo de precisdo e proximidade da realidade os fatos ocorridos que ensejaram a
criacdo de um processo criminal, existem alguns limites que o julgador e as partes precisam
respeitar, para que cada um ndo extrapole seu campo de atuagdo na busca pela verdade real,
como ¢ conhecido o fendmeno da busca incessante pela verdade dentro do direito penal.

Dentro desta perspectiva, Warlen Soares Teodoro e Waldir Miguel Junior, conceituam

o tema:

[...] a verdade real trata-se de heranca que remonta a atuacdo da Igreja na Europa,
em franco combate aos opositores hereges, ¢ acaba por influenciar varias
legislagoes, até aportar na brasileira. Notadamente no Codigo de Processo Penal
percebe-se varias passagens que colocam a verdade real como fungdo a ser buscada
pelo magistrado. Pautando-se na filosofia da linguagem como marco tedrico, a
verdade ndo pode ser alcancada no processo pelo trabalho solipsista do julgador que
apreende o material probatorio e decide, mas, sim, fruto de uma relagdo
intersubjetiva, entre sujeito e sujeito. Nessa linha, ¢ importante o processo como
estrutura técnica delineada pelo vigente texto constitucional, que reformulou o papel
das partes ¢ do juiz. Nao cabe a este Ultimo agir pautado em uma finalidade
extraprocessual, verdade real, pois sua atividade deve revestir-se de legitimidade,
que so6 pode ser alcancada no paradigma democratico, com a participacdo dos
sujeitos que serdo afetados pela decisio na formacdo decisoria. (TEODORO;
MIGUEL JUNIOR, 2014).

E por fim, concluem:

Assim, a verdade ndo pode ser concebida como fruto do julgador que apreende as
provas e da uma decisdo verdadeira, haja vista que a fun¢@o jurisdicional deve ser
cercada pela estrutura técnica do processo constitucional democratico que norteia a
participagdo construtiva dos fatos e¢ do direito pelas partes interessadas no
provimento. (TEODORO; MIGUEL JUNIOR, 2014).

Ou seja, apesar deste anseio quase que inerente/involuntario de quem atua no ramo do
direito penal de querer buscar com afinco a verdade real sobre os fatos, existem fortes
limitagdes, principalmente na atuagdo do magistrado, pois este ndo deve assumir o papel de
produtor principal de provas, uma vez que poderdo seus atos e, posteriormente, a decisdo de
mérito, ficarem maculados de forma negativa ao pairar duvidas sob a sua real imparcialidade
de julgamento.

Ainda, no que tange a verdade real, Fernando Capez expde de modo claro e direto:
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[...] a titulo de esclarecimento, convém salientar que o meio de prova compreende
tudo quanto possa servir, direta ou indiretamente, & demonstragdo da verdade que se
busca no processo. Assim, temos: a prova documental, a pericial, a testemunhal etc.
Como ¢ sabido, vigora no direito processual penal o principio da verdade real, de tal
sorte que ndo ha de se cogitar qualquer espécie de limitac@o a prova, sob pena de se
frustrar o interesse estatal na justa aplicac@o da lei. [...]. Ocorre, no entanto, que o
principio da liberdade probatéria ndo ¢ absoluto, sofre restrigdes. (CAPEZ, 2016, p.
433/444).

Além disso, ¢ importante observar que o processo estruturado pelo texto constitucional
permite que a decisdo judicial seja compartilhada e ndo um simples objeto do surgimento da
verdade pela atividade exclusiva do julgador. Para tanto, ¢ imprescindivel que a teoria do
processo seja vista como um procedimento em contraditorio, de modo que “este aporte €
sustentado na esfera juridica pela via da Constituigdo com os principios do processo, tais
como, o contraditorio, ampla argumentagao, terceiro imparcial e a fundamentagdo do juiz. ”
(TEODORO; MIGUEL JUNIOR, 2014).

Em outras palavras, viabilizando-se “a reconstrucdo processual dos fatos e do direito e
a aplicagdo da norma, em uma relagdo triade entre partes e o julgador que dard o provimento
final. ” (TEODORO; MIGUEL JUNIOR, 2014). Ou melhor, a concep¢do que os autores
tentaram transmitir ¢ de que se faz necessario um conjunto solido e bem delineado, baseado
em uma relacdo que leve em conta todos os fatores e angulos que uma lide possa
proporcionar, a fim de se chegar em uma irrefutavel e cabalistica solucao.

Por derradeiro, ndo cabe ao juiz agir somente regulado pela verdade real, a qual se
denota como uma finalidade extraprocessual, uma vez que sua atividade deve se revestir com
o manto da legitimidade, esta que s6 podera ser alcangada dentro do processo democratico por
intermédio das partes que serdo afetadas pelo veredito da agdo, que agem em conjunto com o
magistrado, completando e auxiliando na reconstrugdo dos fatos.

Logo, todas as formas adotadas pela nossa legislacdo na busca pela reconstrugdo dos
fatos se mostraram importantes de algum modo ou em algum momento, tanto na oitiva de
vitimas e testemunhas, como no interrogatorio. Todavia, ainda necessitam de certos ajustes
para que se adéquem as novas evolugdes do mundo e abarquem, de fato, os principios penais
que advém da Constituicao.

Diante disso, evidencia-se como os tragos inquisitoriais do nosso sistema penal e a
busca incessante de muitos magistrados pela “verdade real” dos fatos pode, eventualmente,

colocar em risco o devido processo legal, j& que o sistema se mostra, por vezes, muito mais
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inquisitério/medievo do que imparcial, colocando-se o julgador na fung¢do de acusador e

perdendo, de certa forma, a sua imparcialidade ao julgar, colocando em duvida as suas reais

intengoes.

3.2 A desconfianca em relagcdo a palavra da vitima e do réu e a influéncia do ambiente

judicial nos depoimentos

A abordagem deste tema busca demonstrar de um modo didatico e, de certa forma até

simples, a maneira que o ambiente judicial pode influenciar em um testemunho, bem como a

forma com que a palavra da vitima e a do réu sdo maculadas dentro do processo penal

brasileiro desde 0 momento em que adentram o imaginario dos magistrados, tendo em vista os

diversos preconceitos historicos que foram criados em cima destes depoimentos. Ainda,

observar-se-a4 como o intimo de cada sujeito e a forma como vivenciou determinada situagao

pode influenciar diretamente neste meio probatdrio, o qual € importantissimo e muitas vezes

indispensavel nos litigios que carecem de outras evidéncias.

Dessa maneira, Aury Lopes Jr., quando discorre sobre o grande cuidado que se deve

ter com o testemunho da vitima e, por analogia, também do réu, assim inicia um de seus

topicos:

Desenhar o papel da vitima no processo penal sempre foi uma tarefa das mais
tormentosas. Se de um lado pode ela ser portadora de diferentes tipos de intengdes
negativas (vinganca, interesses escusos, etc.), que podem contaminar o processo, de
outro ndo se pode deixa-la ao desabrigo ¢ tampouco negar valor ao que se sabe.
(LOPES JUNIOR, 2018, p.454).

Neste mesmo sentido, Cristina Di Gesu também ensina sobre o depoimento da vitima

e das testemunhas:

O depoimento da vitima e da testemunha resgata, na memoria, a lembranga de um
fato ocorrido no passado, a fim de dar conhecimento ao julgador sobre aquilo que
viram ¢ ouviram, cumprindo com a fung¢ao recognitiva do processo. Em que pese a
prova oral ser de grande valia para o processo penal, trata-se de uma das
modalidades mais frageis, tendo em vista depender a recordagdo dos fatos da
memoria daquele que os narra. (GESU, 2008).

A partir destas explanagdes, pode-se dizer que sempre foram e ainda sdo uma

incognita as declaragdes das partes que atuam nos polos de vitima e réu de um processo, as

quais, a primeira vista podem estar contaminadas desde o principio do ato praticado. Ou seja,
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os sujeitos envolvidos ja podem possuir um pré-julgamento sobre os fatos, sempre de acordo
com a circunstancia em que cada um atuou, tendo em vista que de um modo ou de outro
ambos sofreram as consequéncias acarretadas pelo delito, sejam elas positivas ou negativas,
fazendo com que os seus sentimentos e convicgdes flutuem por campos irracionais como a
raiva, o 6dio e a vinganga.

Especificamente no tocante ao acusado, hd no meio juridico uma desconfianga
historica em relagdo ao seu depoimento, pois imagina-se que este queira sempre se eximir da
situagdo em que esta sendo julgado, buscando, entdo, contar a sua melhor versao acerca do
fato, de modo que isso influencie de maneira contundente o magistrado, para que decida em
seu favor e ndo em favor daquele que o acusa. Diante desta circunstancia e embasando de
forma clara o que foi exposto acima, pode-se apreciar um virtuoso insight de Beccaria em sua

principal obra literaria:

Existe outra contradi¢do entre as leis ¢ os sentimentos naturais: ¢ exigir que um
acusado jure dizer a verdade, quando seu maior interesse ¢ escondé-la. Como se o
homem pudesse jurar de boa-fé que concorrerd para sua propria destruicdo! Como
se, na maioria dos casos, a voz do interesse ndo sufocasse no cora¢do humano a da
religido! A historia de todos os séculos demonstra que esse dom sagrado do céu € a
coisa que mais se¢ abusa. E como poderdo respeita-la os criminosos, s¢ ela ¢
diariamente violada pelos homens considerados mais sabios e virtuosos?
(BECCARIA, 2015, p. 33).

Isto posto, encontra-se positivado na lei um mecanismo primordial que da direito ao
acusado, desde o inicio do processamento do delito, tanto em sede policial como em juizo, de
ndo produzir prova contra si mesmo, conhecido como principio da ndo autoincriminacao
(Nemo tenetur se detegere). Este principio ¢ encontrado no artigo 5° inciso LXIII, da
Constituigao da Republica Federativa do Brasil, ipsis verbis: “o preso sera informado de seus
direitos, entre os quais o de permanecer calado, sendo-lhe assegurada a assisténcia da familia
e de advogado” (BRASIL, 1988). Por conseguinte, observa-se que este direito de permanecer
em siléncio que ¢ concedido ao réu em seu interrogatorio, com a finalidade de nao produzir
prova contra si mesmo, nao pode prejudica-lo ou, pelo menos, ndo deveria, de modo que seu
siléncio ndo influencie na decisdo do magistrado. Desse modo, tal garantia encontra-se situada

no artigo 186, paragrafo unico, do Codigo de Processo Penal, nestas palavras:

Art. 186. Depois de devidamente qualificado e cientificado do inteiro teor da
acusacdo, o acusado serd informado pelo juiz, antes de iniciar o interrogatorio, do
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seu direito de permaneccer calado e¢ de ndo responder perguntas que lhe forem
formuladas. (Redacgdo dada pela Lei n® 10.792, de 1°.12.2003)
Paragrafo unico. O siléncio, que ndao importara em confissdo, ndo poderd ser
interpretado em prejuizo da defesa. (BRASIL, Decreto-Lei n° 3.689, 1941).

Logo, pode-se perceber que, em muitos casos, o siléncio do réu ¢ tratado como forma
de confissdo ou aceite daquela situacdo e/ou dentincia que estd sendo apresentada, quando o
que deveria ocorrer € justamente o contrario, ou seja, a neutralidade, de modo que ndo
prejudique o réu e seu direito de defesa pleno.

Nesse diapasdo, conclui-se que existe um ponto nevralgico envolvendo as declaracdes
de vitima e acusado, pois os dois, em tese, como principais atores do processo penal acabam
por ser desacreditados e seus depoimentos colocados em duvida, de modo que, por vezes,
estas alegacoes se tornam as unicas e cabais provas do litigio. Por exemplo, pode-se verificar
a ocorréncia disso em casos onde ndo ha laudos ou imagens que comprovem a situagdo fatica
apresentada na denuncia, ou seja, a materialidade do fato, sendo que somente tais declaragdes
¢ que conduzirdo ao juizo de valor feito pelo julgador.

Portanto, o descrédito destes depoimentos entrard em choque direto com os
testemunhos dos agentes publicos, in casu, policiais, ja que estes podem, de algum modo,
preponderar sobre as demais provas orais, tendo em vista que se pressupde uma lisura e
comprometimento do agente publico que, por vezes, acaba por influenciar o juizo no

momento da sentenga.

Nesta perspectiva os ensinamentos doutrinarios de Aury Lopes Janior, onde discorre
sobre o depoimento policial, bem como analisa de forma objetiva de que maneira o artigo 155

do CPP ¢ violado por muitas sentencas condenatorias:

Contudo, ¢ recorrente o Ministério Publico arrolar como testemunha apenas os
policiais que participaram da operacdo e da elaboracdo do inquérito. Busca, com
isso, judicializar a palavra dos policiais para driblar a veda¢do de condenacdo
“exclusivamente” (art. 155 do CPP) com base nos elementos informativos colhidos
na investigacdo. Na continuag@o, deparamo-nos com sentengas condenatérias em
que sdo utilizados os elementos do inquérito e o depoimento dos policiais em juizo.
No fundo, ¢ um golpe de cena, um engodo, pois a condenacdo se deu,
exclusivamente, com base nos atos da fase pré-processual ¢ no depoimento
contaminado de seus agentes, natural ¢ profissionalmente comprometidos com o
resultado por eles apontado, violando o disposto no artigo 155 do CPP. Portanto, se
ndo ha impedimento para que os policiais deponham, é elementar que ndo se pode
condenar s6 com base nos seus atos de investigacao e na justificagdo que fazem em
audiéncia. (LOPES JUNIOR, 2018, p. 462/463).
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Ademais, evidente que o ambiente judicial pode exercer influéncia sobre as
vitimas/testemunhas de um processo, pois ¢ dominado por agentes de seguranca, Servidores
Judiciais, membros do Ministério Publico, Defensores, bem como pela propria presenca de
acusados, situagdes que poderdo deixar o depoente desconfortdvel, tendo em vista que €
exercida uma pressdo psicoldgica que poderd levar a contradicdes, sendo enganados pelas
suas mentes e pelos seus instintos de sobrevivéncia primitivos.

[lustrando o tema com objetividade, Cristina Di Gesu explica claramente do que se
trata a influéncia que os ambientes e as pessoas podem ter sobre um depoimento, um

testemunho ou um interrogatdrio:

Além do mais, o contato com outras pessoas, a leitura dos jornais e a forma com que
sdo entrevistadas podem influenciar, negativamente, a percep¢do da vitima e da
testemunha sobre aquilo que elas realmente sabem. Assim, a produg¢do de uma prova
sem qualidade técnica vem a corroborar a negacdo de qualquer tipo de verdade no
processo. (GESU, 2008).

Desse modo, o recinto também torna-se propicio a exercer coercitividade, mesmo que
involuntaria, para com uma testemunha que a principio € “neutra”, porque, em tese, mesmo
que arrolada por uma das partes (leia-se Acusacdo ou Defesa), o testigo, a despeito de
comprometer-se em falar estritamente a verdade pode ocultar ou inventar fatos por medo,
mesmo que inconsciente, em face de encontrar-se num ambiente estritamente inquisitorial e

desfavoravel, sob influéncia de um contingente que instiga a pressao sob o individuo.

Portanto, hd de se levar em conta como cada individuo vivenciou a situagdo que se
esta querendo esclarecer, seja ele vitima, testemunha ou réu, ja que se mostra demasiadamente
complexo separar as emogoes da razdo, principalmente quando se estd diante de uma situagao
que pode influenciar diretamente na sua propria vida ou na de outrem. Da mesma forma, o
ambiente judicial mostra-se passivel de influenciar um depoimento ou até mesmo de
desvirtua-lo completamente, uma vez que estes locais parecem estar cheios de “armadilhas”,
as quais podem instigar no individuo os mais diversos sentimentos, como o medo, a vinganga,
a raiva ou até mesmo a compaixao, de modo que modifiquem ou ocultem fatos e detalhes de

como realmente aconteceu determinada situagao.
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3.3 Conceituando a prova: o significado da testemunha e o uso da meméria como
evidéncia no processo penal

Primeiramente, como um passo introdutério, € importante desvendar o conceito de
prova, bem como do verbo provar e o que ele busca dizer no ambito de um processo judicial.

Neste sentido, Bento Herculano Duarte demonstra estes conceitos que buscamos:

Provar significa convencer alguém a respeito de fatos. Costuma se dizer,
genericamente, que alegar e nada provar significa nada alegar. No ambito do
processo judicial tal sentido se eleva, posto que o julgador é um representante do
Estado cuja autoridade funda-se em sua imparcialidade e cujos bens maiores em
protecdo consubstanciam-se na justica em sentido material ¢ na chamada seguranca
Juridica. Logo, havendo controvérsia sobre alguma afirmagao colocada no processo
deve o magistrado cuidar de bem apurar a verdade, sob pena de se propiciar uma
decisdao injusta. Fundamentos de fato equivocadamente avaliados podem fazer
naufragar a nau da Justiga, por melhor que seja a compreensdo do direito material.
De tal sorte, o instituto da prova em juizo possui uma enorme importancia, como
instrumento até mesmo de credibilidade da instituicdo Poder Judiciario. (DUARTE,
2013).

Seguindo, mister procurar a origem do termo testemunha e o seu significado perante o

direito processual penal. Desse modo, Fernando Capez ensina que:

A palavra testemunhar origina-se do latim testari, que significa confirmar, mostrar.
[...]. Em sentido lato, toda prova ¢ uma testemunha, uma vez que atesta a existéncia
do fato. Ja em sentido estrito, testemunha é todo homem, estranho ao feito e
equidistante das partes, chamando ao processo para falar sobre fatos perceptiveis a
seus sentidos e relativos ao objeto do litigio. E a pessoa idonea, diferente das partes,
capaz de depor, convocada pelo juiz, por iniciativa propria ou a pedido das partes,
para depor em juizo sobre os fatos sabidos e concernentes a causa. (CAPEZ, 2016,
p. 471, grifo do autor).

Isso posto, a analise do tema — uso da memoria como evidéncia no processo penal - €
de extrema importancia, a fim de elucidar-se a confiabilidade da prova testemunhal no
processo penal brasileiro, incluindo, portanto, todas as partes que propiciam a Justica este tipo
de evidéncia: os réus, as vitimas e também as testemunhas, dentre as quais estdo os agentes
publicos e, por corolario e de forma mais central, os policiais.

Nesta otica:

Além de o processo mnemonico nao ser fidedigno a realidade, pois a memoria ndo
reconstroi os acontecimentos tal e qual eles ocorreram, proporcionando apenas uma
versao aproximada e parcial, a lembranga ainda pode estar sujeita a contaminagdo de
varias ordens. Quanto maior o transcurso de tempo entre o acontecimento e o relato,
maior a possibilidade de os detalhes, imprescindiveis a prova penal, desvanecerem-

se. (GESU, 2008).
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Desse modo, ¢ imperativo observar como se da o funcionamento da mente humana e
como as lembrancas sao guardadas na memoria, observando-se que a partir delas ¢ que uma
vitima, um réu ou uma testemunha “trabalham” quando sdo chamados ao processo para
prestarem seus respectivos depoimentos.

Assim, explicam a importancia do assunto para o processo penal Marcio Muniz

Nascimento e Yuri Felix:

Compreende-se que ignorar os desafios de entender o funcionamento da mente
humana seria uma forma irresponsavel de lidar com o processo penal, onde a
produgdo de provas pode determinar uma interferéncia incomensuravel do Estado
sobre as vidas dos individuos. [...]. Somente desta forma, através de estudos
interdisciplinares, sera possivel compreender o tema, evitando, assim, uma producéo
inadequada de provas, propondo alternativas para um processo penal
constitucionalmente mais orientado. (NASCIMENTO; FELIX, 2015, p. 140).

Complementando acerca do perigo da utilizagdo deste meio probatorio, Aury Lopes Jr.
pontua que “A prova testemunhal ¢ o meio de prova mais utilizado no processo penal
brasileiro e, a0 mesmo tempo, o mais perigoso, manipuldvel e pouco confiavel. Esse grave
paradoxo agudiza a crise de confianga existente em torno do processo penal e do proprio ritual
judiciario” (LOPES JUNIOR, 2018, p.477).

Para Avila, Gauer e Pires Filho (2012) a prova testemunhal também fica
comprometida em decorréncia do exacerbado lapso temporal que se tem entre a colheita dos
depoimentos em sede policial e os testemunhos judiciais, favorecendo, assim, a producao de
memorias falsificadas, tendo em vista que durante o tempo em que elas ficam adormecidas no
cérebro “sofrem misturas, combinagdes e recombinagdes, at€ o ponto em que o que
lembramos ndo ¢ mais verdadeiro. ”

Nesta perspectiva, a memoria humana ganha papel de destaque dentro de nosso
processo penal, ao passo que € por vezes a pega central de uma investigagdo criminal, de
modo que todo conjunto probatério faz-se pelas lembrangas dos fatos que um alguém contara.
O ponto crucial deste meio probatério ¢ que o armazenamento de informacgdes na cabeca
humana pode sofrer diversas interferéncias internas e externas, pondo em xeque a
confiabilidade de uma tradicional fonte de prova do processo penal brasileiro, a testemunha
(NASCIMENTO; FELIX, 2015, p. 139/140).

Dentro deste contexto, existe um fendmeno comum e amplamente debatido no meio

processual que diz respeito as falsas memorias, de modo que estas podem influenciar
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diretamente nos depoimentos que sdao prestados, gerando uma sensagdo de inseguranga
juridica. Este termo, falsas memorias, caracteriza-se por ser semelhante as memorias
verdadeiras, diferenciando-se destas pois ¢ composto, de modo total ou parcial, por
lembrancas de eventos ou informagdes irreais, contudo, elas compdem o funcionamento
normal da mente, ndo sendo algo patologico (STEIN et al., 2010, p. 20).

Ainda, demonstrando do que se trata esta questdo, pode-se observar os ensinamentos

de Aury Lopes Jr. que discorre sobre a implantacdo de uma falsa memoria:

O procedimento de sugestdo de falsa memoria pode gerar uma falsa recordagdo, na
qual a testemunha/vitima acredita, honestamente, que tal fato tenha ocorrido, sem
que isso corresponda a realidade. Isso pode acontecer por autossugestdo ou por fator
externo (indugdo). (LOPES JUNIOR, 2018, p. 537).

Em sintese, todas as partes envolvidas no fato delituoso podem ser afetadas pelo
fenomeno que ilude a memoria e, considerando que a memoria de um fato € usada, por vezes,
como prova principal dentro do processo criminal, cria-se um enorme problema, além de
diversos desafios que a ciéncia juridica deve enfrentar no tocante a producdo de provas,
principalmente “quando se trata de matéria criminal, onde se encontra a forma mais
contundente de interferéncia do Estado sobre a liberdade e a vida dos individuos.”
(NASCIMENTO; FELIX, 2015, p. 145).

Perfazendo o debate em relagdo ao assunto Graziella Ambrosio discorre sobre a

psicologia do testemunho dentro do processo penal:

O testemunho de uma pessoa sobre um fato depende, essencialmente, de como cla
percebeu esse acontecimento, de como sua memoria 0 armazenou € 0 evocou e,
(percepcdo, memoria e expressdo) atuam uma série de fatores externos e internos ao
individuo, como habito, automatismo, memoria temporal e tendéncia afetiva. Nesse
sentido, a analise prévia do tipo de personalidade e das relagdes afetivas da
testemunha permite verificar se o testemunho sera ou ndo imparcial. Em outras
palavras, é desvendar a intenc@o do testemunho, que pode ser vinganga, compaixao,
afeto, egoismo, etc., podendo o interrogador aplicar técnicas, como o método
centripeto, para obter o exato esclarecimento dos fatos. Embora nenhum testemunho
seja perfeito, ¢ possivel aferir o grau de fidedignidade do relato da testemunha por
meio dos instrumentos de analise psicoldgica. (AMBROSIO, Graziella, 2010, p.
395).

Posto isso, verifica-se que ¢ imperativo desmistificar a ideia ingénua tida por alguns de
que as informagdes que retemos na memoria sdo eternas ou perenes, haja vista que a nossa
memoria ndo pode ser equiparada a uma fotografia ou uma copia totalmente fidedigna do que

realmente aconteceu, pois caso isso acontecesse causaria uma sobrecarga da capacidade
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mental, bem como um actimulo absurdo de informag¢des e experiéncias ao longo da vida,
gerando um colapso mental. Destarte, esse processo interpretativo, pelo qual a informacgao
passa dentro da nossa cabeca antes de ser reproduzido e externado, abre uma brecha para que
a prova testemunhal seja eivada, devendo ser apreciada, consequentemente, com muita
cautela (NASCIMENTO; FELIX, 2015, p. 145/146).

Além do mais, mister trazer a baila da discussao a visdo de Cristina Di Gesu, na qual

corrobora e complementa as ideias expostas:

A reconstrucdo dos fatos é sempre minimalista e imperfeita ¢ a obtengdo da captura
psiquica do julgador, no processo penal acusatorio, depende da melhor tese
apresentada, seja da acusagdo ou da defesa, isto ¢, do aproveitamento de chances, da
liberagdo de cargas processuais, em direcdo a uma sentenga favoravel. De fato, ndo
ha uma preocupacdo acentuada dos profissionais encarregados da investigagdo
preliminar e da instrugdo processual acerca da psicologia do testemunho,
principalmente no que se refere aos casos patologicos, que sdo os que nos
interessam. De nada adianta uma boa aquisicdo e retengdo da memoria se houver
falha justamente no terceiro momento, isto é, o da recuperagdo da lembranga, através
da indugdo das vitimas e testemunhas. As falsas memorias — recordacdo de fatos
nunca ocorridos ¢ inflagdo da imaginacao a partir de fatos vivenciados — sdo uma
realidade presente nos feitos criminais. E preciso saber lidar com essa situacio
através de medidas de redugdo de danos, evitando que milhares de sentencas
condenatdrias sejam proferidas com base neste tinico meio de prova. (GESU, 2008).

Diante do contexto apresentado, o que busca-se questionar ¢ o porqué, por diversas
vezes, o depoimento de um tnico policial que atuou no processo de investigacao e/ou prisao
do acusado (a) ¢ alcado a um status de verdade indiscutivel, ndo se levando em conta os
fendmenos que atuam sobre a prova testemunhal, inclusive as falsas memorias. Neste sentido,

importante examinar uma das ligdes de Cesare Beccaria:

Quando as provas de um fato se apoiam todas entre si, isto ¢, quando os indicios do
crime ndo se mantém sendo apoiados uns nos outros, quando a forca de inimeras
provas dependem de uma sd, o nimero dessas provas nada acrescenta nem subtrai
na probabilidade do fato: merecem pouca consideragdo, porque, se destruis a unica
prova que parece certa, derrocareis todas as demais. Quando, porém, as provas
independem umas das outras, isto ¢, quando cada indicio pode ser provado
separadamente, quanto mais numerosos forem esses indicios, tanto mais provavel
sera o delito, porque a falsidade de uma prova em nada influi sobre a certeza das
restantes (BECCARIA, 2015, p. 25/26).

Assim, nota-se que por vezes o depoimento prestado pelo agente publico (policial) ¢
usado de forma tUnica para embasar condenacdes, sendo de bom alvitre que esta prova deva
ser analisada com muita cautela, porquanto, consoante citacdo acima, quando a forga de

outras provas ou teses dependem de um so6 indicio, estas provas merecem pouca consideragao,



37

haja vista que a evidéncia produzida pelo policial pode sofrer inumeras influéncias, tanto de
sua memoria como de suas emogoes.
Finalmente, procurando uma solugdo para este problema que assola o processo penal,

a memoria humana, Marcio Muniz Nascimento e Yuri Felix concluem que:

[...] cabe aos estudiosos do direito, primeiramente, cientificarem-se das limitagdes e
da incompletude de sua formagao, e dos conhecimentos humanos que se encontram
em constante muta¢do no mundo do devir. Com efeito, aproximando do tema aqui
tratado, € imperioso observar algumas peculiaridades do funcionamento da memoria
humana tanto no armazenamento de informagdes quanto no processo de (re)criagao.
Imaginar — e ainda fatalmente acreditar — que o homem ¢é capaz de separar razdo e
emogdo, numa alusio ao “erro de Descartes”,* além de ser uma visdo ingénua, é
colocar-se alheio aos desafios da sociedade complexa e, por dbvio, descuidar de
inimeros pontos descritos neste artigo. De outro lado, quando se estd consciente de
que sdo dois polos indissociaveis e ao se utilizar as ferramentas corretas que a
psicologia tem proporcionado, pode-se utilizar corretamente e de forma equilibrada
e parcimoniosa, no processo penal, tanto a testemunha pessoal quanto o
reconhecimento de pessoas. Resta, por fim, mesmo que em breve via ora
apresentada, frisar, de maneira direta e insofismavel, a necessidade de promover
atitudes visando a redu¢@o de danos, sempre prezando pelos direitos e garantias
inerentes ao processo penal em um Estado de Direito Democratico, onde a regra do
jogo deve ser observada e, principalmente, seguida. (NASCIMENTO; FELIX, 2015,
p. 152/153).

Do mesmo modo, lecionam Gustavo Noronha de Avila, Gabriel José Chitté Gauer e

Luiz Alberto Brasil Simdes Pires Filho:

Portanto, ante o exposto, € necessario identificar de qual forma tem se dado a coleta
de testemunhos ¢ depoimentos nas esferas policiais ¢ judiciais. Ha propensdo a
criacdo de falsas memorias naqueles contextos? Cremos ser a resposta a esta
pergunta fundamental, ja que estudos especificos acerca do tema inexistem e, para o
caso de resposta positiva, o forjamento de um processo (e procedimento) penais
realmente interdisciplinares, com o imprescindivel auxilio de peritos, ¢ medida que
deve condicionar a utilizagdo da prova testemunhal. (AVILA; GAUER; PIRES
FILHO, 2012).

Ademais, importante reiterar que “a tendéncia da memoria, superado o dualismo
cartesiano da separagdo entre razdo € emocao, ¢ justamente armazenar apenas a emocao do
acontecimento. ” (GESU, 2008). Sendo assim, ¢ tolice acreditar que o homem consiga isolar a
razao das emocdes, devendo-se ter a ideia bem clara que sdo dois polos indissociaveis e que
isso € algo normal, de modo que a memoria humana deve ser tratada com parcimonia e
equilibradamente pelos operadores do direito, os quais devem buscar sempre a redugdo de

danos, tanto no que tange ao réu, como no que diz respeito a vitima.
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4 A PROVA TESTEMUNHAL E A PALAVRA DOS POLICIAIS

O modo como cada magistrado valora a prova depende da sua intima convicgao e,
mesmo que deva ser motivada e fundamentada, abre espaco para a subjetividade e até uma
certa discricionariedade, fazendo-se, portanto, com que em algumas ocasides o Onus
probatorio seja invertido em desfavor do réu, acabando por gerar uma disparidade no processo
penal. Ainda, necessario verificar-se de que maneira a jurisprudéncia do Tribunal de Justica
do Rio Grande do Sul trata a palavra dos policiais, investigando se, de fato, seus depoimentos
por si sO bastam para que haja um édito condenatorio ou se necessario um conjunto probatorio
mais robusto. Nesta perspectiva, importante a demonstragdo de como a atuagdo policial e, por
consequéncia, o seu depoimento, tornou-se algo natural para o julgador e também para a
sociedade, sendo confortavel usa-los como evidéncia principal do processo, valorando-a de

uma forma diferente das demais.
4.1 Sistema de valoracio das provas: atuacao do magistrado e o onus probatorio

Conforme ja observado, a prova testemunhal pode sofrer diversas variagdes, tendo em
vista que o sistema de colheita das evidéncias fica a mercé da subjetividade e do poder de
manipulacdo que um testigo pode proporcionar, revelando-se, desta forma, complexo e lento o
método de resolucdo dos litigios penais, onde qualquer meio probatério demonstra ser
passivel de influéncia pelas emogdes pessoais do julgador e também das demais partes que
compdem 0 processo.

Neste ponto, ilustrando de maneira mais clara, pode-se observar uma das inimeras
reflexdes que Cesare Beccaria traz em sua obra Dei Delitti e Delle Pene (Dos Delitos e das
Penas), na qual discorre sobre o papel do magistrado ao analisar a prova, bem como sobre as
“paixdes” que podem influenciar um depoimento ou a criacdo de uma lei. Além disso, impoe
um questionamento acerca do desleixo com que, por muitas vezes, tratamos a legislacao e
deixamos de se preocupar com a premissa € o objetivo maior que uma lei ou decisdo deva ter,

ou seja, a busca do bem-estar social:

Percorramos a Histéria ¢ constataremos que as leis, que deveriam constituir
convengdes estabelecidas livremente entre homens livres, quase sempre ndo foram
mais do que o instrumento das paixdes da minoria, ou fruto do acaso ¢ do momento,
e nunca a obra de um prudente observador da natureza humana, que tenha sabido
orientar todas as acdes da sociedade com esta finalidade tnica: todo o bem-estar
possivel para a maioria. (BECCARIA, 2015, p. 13/14, grifo do autor).
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E ainda discorre que:

Cada homem tem a sua maneira de ver; e 0 mesmo homem, em épocas distintas, vé
diversamente os mesmos objetos. O espirito de uma lei seria, pois, o resultado da
boa ou da ma logica de um juiz, de uma digestao facil ou penosa, da debilidade do
acusado, da violéncia das paixdes do magistrado, de suas relagdes com o ofendido,
enfim, da reunido de todas as pequenas causas que modificam as aparéncias e
transmutam a natureza dos objetos no espirito mutavel do homem. [...]
Constatariamos que o juiz interpreta apressadamente as leis, segundo as ideias vagas
e obscuras que estivessem, no momento, em seu espirito. Veriamos os mesmos
delitos punidos diferentemente em épocas diversas, pelo mesmo tribunal, porque,
em vez de ouvir a voz constante e invariavel das leis, ele se entregaria a
instabilidade enganadora das interpretagdes ocasionais. (BECCARIA, 2015, p.
20/21).

Portanto, ¢ primordial a apreciacdo de como este procedimento esta disposto em lei e
como de fato ocorre a valoragdo e o sopesamento de um testemunho pelo juiz que atua no
processo penal. O direcionamento que o magistrado deve tomar em relagdo a apreciacdo das
provas esta disposto no artigo 155, caput, do CPP, onde aduz: “O juiz formard sua convicgao
pela livre apreciacdo da prova produzida em contraditério judicial [...]7.

Desta maneira, verifica-se que o sistema de valoragdo de provas adotado no Brasil ¢ o
do livre convencimento motivado, ou em outros termos, o da persuasdo racional. Neste
sistema, o julgador pode valorar as provas de acordo com sua intima convic¢do, ndo havendo
uma tarifagdo/tabelamento do valor que cada uma delas deva possuir no momento das
decisdes. Contudo, o magistrado deve sempre fundamentar de forma clara, colocando as
razdes e motivagdes que o levaram a crer mais nesta do que naquela evidéncia.

Neste sentido, Guilherme Madeira Dezem explica do que se trata o sistema do livre

convencimento motivado:

[...] o legislador entendeu por bem alterar a sistematica anteriormente prevista, de
maneira que se permitisse novamente maior liberdade ao magistrado no momento de
decidir a causa. Contudo, esta liberdade importava em que o magistrado assumisse
maiores responsabilidades e que se pudesse haver controle sobre suas decisdes, dai
porque se criou o sistema do livre convencimento motivado. Extrai-se deste sistema
que ha ampla liberdade de julgamento para o juiz e para sua analise quanto ao
contexto probatorio havido nos autos. Contudo, a referida liberdade ndo implica
arbitrio: o magistrado pode decidir a causa segundo seu livre convencimento, mas
tal decisdo deve ser amplamente motivada. (DEZEM, 2016, p. 202/203).

A partir disso, ¢ essencial vislumbrar-se também a visdo de um juiz acerca deste
sistema adotado, no qual pode-se perceber como a subjetividade e as vontades intimas do

julgador podem ter influéncia sobre as decisdes do processo.
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Veja-se os ensinamentos trazidos pela Professora Regina Lucia Teixeira Mendes em

sua tese de doutorado:

De antemdo, a autora inicia por expor que ainda vigora uma postura cultural
inadequada e, acima de tudo, obsoleta diante das possibilidades apresentadas pela
doutrina, uma vez que os magistrados se colocariam como senhores do processo.
Neste sentido, um dos magistrados entrevistados chega a afirmar: “eu entendo que o
juiz realmente tem uma ag@o permitida para investigar aqueles fatos que estdo sendo
trazidos a ele: tudo ¢é permitido ao juiz! ”. (MENDES, 2011 apud LEAL; PEREIRA;
NETTO, 2014, grifo dos autores).

Destarte, cada magistrado atribui o “peso” que quiser a determinadas provas, havendo,
muitas vezes, uma grande diferenca entre o valor que se atribui ao depoimento de um policial
em relagdo as demais testemunhas. Neste mesmo ponto, veem-se por vezes decisoes
fundamentadas na falta de provas da tese defensiva, distribuindo cargas probatorias, de forma
absurda, como se o réu devesse provar sua versdo de negativa, dando-se um tratamento
idéntico ao do processo civil (LOPES JUNIOR, 2018, p. 356).

Logo, ¢ imprescindivel que se analise o nivel de confiabilidade destes depoimentos,
uma vez que cresce em nosso pais uma onda extremista que praticamente condena, de
antemao, todo e qualquer individuo que chega ao sistema judicidrio, seja na condi¢ao de réu
ou mesmo de mero indiciado, colocando-se, desta forma, em xeque principios constitucionais
que sdo parte fundamental e indispensavel do Direito Penal.

Em vista disso, mister, mais uma vez, voltar-se no tempo, a fim de apoiar-se na analise
de Cesare Beccaria, na qual emite impecavelmente e de maneira clara como se deve tratar a

questao do “grau de confianca do testemunho”:

Em toda boa legislacdo ¢ importante determinar de modo preciso o grau de
confianga que se deve dar as testemunhas e a natureza das provas que sdo
necessarias para a verificacdo do delito. Todo homem razoavel, vale dizer, todo
homem que puser ligagdo em suas ideias e que experimentar as mesmas sensacoes
que os demais homens, podera ser recebido em testemunho. Contudo, a confianga
que se depositar nele deve ser medida pelo interesse que ele tem em dizer ou ndo a
verdade. [...]. Afirmei que se podia admitir em testemunho qualquer pessoa que nao
tenha qualquer interesse em mentir. Deve-se, portanto, conceder a testemunha maior
ou menor confianga, na propor¢do do 6dio ou da amizade que tem ao acusado e de
outras relagdes mais ou menos estreitas que ambos mantenham. Uma sé testemunha
ndo ¢ suficiente porque, se o acusado nega o que a testemunha afirma, nada resta de
certo ¢ a justi¢a entdo+ tem de respeitar o direito que cada qual tem de se considerar
inocente. (BECCARIA, 2015, p. 27/29).

Apesar da elucidagdo de Beccaria acerca do tema ser de uma época ja distante, bem

como estar tratando de uma legislacdo diversa, encaixa-se perfeitamente no debate ora
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ventilado, pois mostra exatamente como o juiz deve tratar a testemunha, visualizando os
claros niveis de confiabilidade que aquele depoimento transmite e possui, seja ele do réu, da
vitima ou de uma testemunha, inclusive os policiais, devendo-se tomar cuidado para nao cair
na falsa ilusdo de que os agentes publicos ndo possuem ‘“nenhum interesse de mentir”’, como
bem definido por Beccaria.

Noutro ponto, observa-se uma expressdo com a qual estamos habituados, ja que
costumeiramente permeia o imaginario da sociedade leiga em geral. Esta diz respeito ao
“quem alega prova”, sendo 1sso uma concep¢do que, por vezes, mostra-se equivocada e
rigida, porquanto transfere uma carga do 6nus probatdrio a Defesa, o que ndo deveria ocorrer.
Destaque-se, portanto, que o 6nus deveria ser exclusivo da acusacdo, pois ¢ esta que busca
modificar o status do réu, quebrando a regra que consiste em ser o acusado inocente,
buscando a excegdo, que seria a condenacao (DIVAN, 2015).

Ainda, no que diz respeito ao Onus probatorio em nosso processo penal, Paulo Rangel

explana, de forma acertada, suas ideias e constatacdes:

Destarte, a posicao tradicional da divisdo d o 6nus da prova ¢ feita entre autor e réu,
sendo que a acusagdo entrega-se a prova dos fatos constitutivos e, ao réu, a prova de
sua inocéncia se alega fatos extintivos, modificativos ou impeditivos. Pois bem. Nao
obstante o peso da doutrina que assim se manifesta, assim ndo pensamos. Ha que se
interpretar a regra do 6nus da prova a luz da Constituigdo, pois se ¢ cedico que a
regra ¢ a liberdade (art. 5°, XV, da CRFB) ¢ que, para que se possa perdé-la, dever-
se-a observar o devido processo legal e dentro deste encontra-se o sistema
acusatorio, onde o juiz ¢ afastado da persecucdo penal, dando-se ao Ministério
Publico, para a defesa da ordem juridica, a totalidade do 6nus da prova do fato
descrito na dentuincia. (RANGEL, 2015, p. 505).

Corroborando a perspectiva anterior, explica o tema Aury Lopes Janior:

Devemos destacar que a primeira parte o art. 156 do CPP deve ser lida a luz da
garantia constitucional da inocéncia. O dispositivo determina que ‘a prova da
alegagdo incumbira a quem a fizer’. Mas a primeira (e principal) alegacdo feita é a
que consta na denuncia ¢ aponta para autoria ¢ materialidade; logo, incumbe ao MP
o 6nus total e intransferivel de provar a existéncia do delito. (LOPES JUNIOR,
2018, p. 357).

Por conseguinte, com base na primeira parte do artigo 156 do CPP ¢ possivel apontar
que o onus probandi divide-se em duas correntes: a primeira € majoritaria, que aponta para a
distribui¢do igualitaria do 6nus entre acusacdo e defesa; e uma segunda e minoritaria corrente,

a qual indica que no processo penal o 6nus probatorio ¢ exclusivo da acusacao (LIMA, 2016).
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Dessa forma, conclui-se que a premissa adotada hodiernamente se mostra engessada e
temeraria, uma vez que na pratica, em tese, existe uma disparidade de armas no processo
penal. Por coroldrio, no atual sistema se chega ao ponto de uma quase inversao natural do
onus probatério em desfavor do réu, ferindo frontalmente os principios do Favor Rei e do In
Dubio pro Reo, como costumeiramente citado, sendo que este ultimo ¢ finalmente trazido a

discussao, sendo delineado pelo professor, filosofo e jurista alemado Karl Engisch:

Esta regulamentacdo ¢é relativamente simples no Direito processual penal. Neste
sector vale, a parte raras excepgoes, o principio: in dubio pro reo. Este principio diz-
nos que, quando existem dividas sobre as circunstincias de facto relevantes para a
condenagdo ou absolvigdo do acusado, o juiz ha-de “presumir” a situac¢@o de facto
que conduza a uma decisdo mais favoravel aquele. Portanto, se existem duavidas
sobre a autoria, deve presumir-se que o acusado ndo foi o autor do facto delituoso.
Se existem dividas sobre se o acusado praticou o facto em situacdo de legitima
defesa, havera de presumir-se esta, enquanto ndo se provar o contrario. Se existem
davidas sobre se o acusado ao praticar o facto estava em plena posse de suas
faculdades mentais, ha-de presumir-se que o ndo estava, enquanto se ndo fizer prova
em contrario. (ENGISCH, 1988, p. 103, grifo do autor).

Seguindo, no que diz respeito ao principio do Favor Rei, Capez define-o de forma
concisa, sendo que “A davida sempre beneficia o acusado. Se houver duas interpretagdes,
deve-se optar pela mais benéfica; na duvida, absolve-se o réu, por insuficiéncia de provas; ”
(CAPEZ, 2016, p. 117).

Sendo assim, ¢ essencial que o 6nus probatorio sirva de equilibrio para o processo,
buscando desmantelar as desigualdades geradas pelo sistema penal acusatorio, bem como que
o livre convencimento motivado concedido ao juiz como meio de decisdo seja usado de forma

correta, respeitando os demais principios constitucionais. Nesse sentido:

O livre convencimento, nesse sentido, apresenta-se como relevante vetor de
racionalidade que paira no imaginario juridico brasileiro. Constitui-se, pois, ndo
unicamente em ferramenta assertorica, argumentativa, mas horizonte em que
convergem no mais das vezes os debates juridicos e decisdes judiciais. Ele se
encontra disseminado ¢ muitas vezes passa despercebido tanto em relevantes setores
da doutrina como da jurisprudéncia, sendo utilizado para a defesa das mais variadas
concepgdes e, em muitos casos, como deploravel argumento de poder por parte dos
tribunais.2 Na perspectiva aqui destacada, onde o papel do Direito e da jurisdi¢do ¢é
de freio aos anseios dos poderes sociais que tentam, a todo custo, fragilizar o
contetido normativo da Constitui¢ao e dos direitos fundamentais na busca de poder
politico ou econdémico, cabe se questionar acerca da validade deste conceito, o do
livre convencimento, que se faz paradigmatico enquanto concepsao do fendmeno da
interpretagdo juridica. Deve-se, portanto, verificar se este modelo de decisao judicial
faz jus a virtuosa missdo do Direito e do Poder Judicial nesta quadra da histéria.
(MACEDO; JUNG, 2015).
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Logo, este raciocinio acima evocado traz a reflexdo sobre o papel do livre
convencimento adotado pela nossa legislacdo, demonstrando que este conceito ndo deve ser
usado como uma manifestagdo de poder pelos Tribunais brasileiros, sob pena das decisdes
judiciais ndo estarem fazendo jus ao papel fiscalizador, preventivo e punitivo que sempre de
forma justa, o Direito e o Poder Judicidrio tiveram, ou ao menos tentaram ter durante a

historia humana.
4.2 O papel do Estado no combate a violéncia e a fé publica dos agentes policiais

Quando de seus estudos, o socidlogo, jurista, economista e intelectual alemao
Maximilian Karl Emil Weber, conhecido popularmente como Max Weber, demonstra que um
dos elementos imprescindiveis para o funcionamento do Estado ¢ o monopodlio/controle da

violéncia:

[...] Se ndo existissem institui¢des sociais que conhecessem o uso da violéncia, entdo
o conceito de "Estado" seria eliminado, e surgiria uma situacdo que poderiamos
designar como "anarquia", no sentido especifico da palavra. E claro que a forga nio
€, certamente, o meio normal, nem o tnico, do Estado - ninguém o afirma - mas um
meio especifico ao Estado. Hoje, as relacdes entre o Estado e a violéncia sdo
especialmente intimas. No passado, as institui¢des mais variadas - a partir do cla
conheceram o uso da forga fisica como perfeitamente normal. Hoje, porém, temos de
dizer que o Estado ¢ uma comunidade humana que pretende, com éxito, o
monopolio do uso legitimo a forga fisica dentro de um determinado territorio [...]
(WEBER, 2002, p. 98).

Neste ponto, importante apresentar um apontamento de Cesare Beccaria, no qual
demonstra que a sociedade deve ser pensada como um todo, ao passo que os privilégios nao
fiquem concentrados apenas em uma minoria da populacao, de modo que somente com boas

leis e um controle qualificado da violéncia consegue-se impedir abusos:

As vantagens da sociedade devem ser distribuidas equitativamente entre todos os
seus membros. Entretanto, numa reunido de homens, percebe-se a tendéncia
continua de concentrar no menor numero os privilégios, o poder ¢ a felicidade, ¢ s6
deixar a maioria miséria e debilidade. Apenas com boas leis se podem impedir esses
abusos. Mas, frequentemente, os homens deixam a leis provisorias e a prudéncia
ocasional o cuidado de regular os negodcios mais importantes, quando n@o os
confiam a vontade daqueles que tém interesse em se opor a melhores instituigdes e
as leis sabias. (BECCARIA, 2015, p. 13).

E importante que o Estado Maior, através do contingente policial e de agentes publicos
fiscalizadores, faga um controle minucioso e reprima de forma categodrica a violéncia para

com a populacao, fazendo com que o bem-estar social seja perene, gerando uma sensagao de
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seguranca geral. Para tanto, ¢ necessario também que estes agentes possuam fé publica para

realizar estes atos de reprimenda e prevencdo, de modo que ¢ o Estado quem permite e

designa estas fungdes, validando e respaldando a atuacao dos policiais por meio da fé publica.

Posicionando de forma mais clara a fé publica dos agentes policiais dentro do contexto

pratico, ¢ de relevante valor observar como a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores tratam

essa questdo:

APELACAO CRIME. ROUBO MAJORADO PELO CONCURSO DE AGENTES
E CORRUPCAO DE MENOR. ROUBO MAJORADO. MATERIALIDADE E
AUTORIA. Plenamente comprovadas. O acusado, juntamente com o adolescente ¢
mais um individuo néo identificado, abordaram a vitima e, mediante grave ameaga,
exigiram a entrega de seu celular, fugindo em seguida. O apelante e o adolescente
foram detidos minutos depois pelos policiais militares na posse da res furtiva. Em
que pese a vitima nio tenha sido ouvida em juizo, os policiais militares
afirmaram ter ela reconhecido o acusado no local da abordagem e
posteriormente na delegacia de policia. Conjunto probatério que confirma a
pratica delitiva, em que pese a negativa do acusado. TESTEMUNHO DO
POLICIAL. Valor probante. Nio ha razdo para se desmerecer seu testemunho,
tio somente, por sua condiciio de policial, sobretudo se levado em conta que é o
Estado quem lhe confere a autoridade e¢ o dever de prender e combater a
criminalidade. PROVAS INQUISITORIAIS. O relato da vitima prestado na
fase inquisitorial e o reconhecimento realizado também naquela sede estdo
confirmados pela prova testemunhal produzida em juizo, de forma que ¢é
possivel utiliza-los para fundamentar a condenacdo, a teor do artigo 155 do
Coédigo de Processo Penal. [...]. A auséncia de certiddo de nascimento ou de
carteira de identidade ndo conduz a automatica absolvigdo do réu, dado que a idade
do inimputavel pode ser demonstrada por outro documento dotados de fé publica,
emitido por orgao estatal (no caso, constou da ocorréncia policial que o menor
nasceu em 27.10.1997 e, na data do fato, portanto, tinha 17 anos de idade). [...] .
APELACAO DESPROVIDA.(Apelagio Crime, N° 70074975756, Sexta Camara
Criminal, Tribunal de Justica do RS, Relator: Vanderlei Teresinha Tremeia Kubiak,
Julgado em: 26-04-2018 — grifo nosso).

APELACAO. TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
ELEMENTOS DOS AUTOS QUE DEMONSTRAM SUFICIENTEMENTE
MATERIALIDADE E AUTORIA DOS CRIMES. ANIMUS ASSOCIATIVO
ENTRE OS REUS EVIDENCIADO. CONDENACAO MANTIDA. PENA. [...]. 2.
A extracdo dos dados e imagens inseridos nos aparelhos de telefonia moével,
elaborada pela policial civil, ndo se trata de prova que exija qualquer aptidao
técnica, decorrendo dai a desnecessidade de que fosse realizada por perito
oficial. Diligéncia foi elaborada por servidor publico que goza de fé publica e é
pessoa_idonea — até que se prove o contrario — a efetuar diligéncias nas
dependéncias _da reparticdo publica, sobretudo aquelas que dispensam
qualquer nivel técnico. As informacdes colhidas pela autoridade policial,
precedidas de autorizacio judicial, ndo se enquadram no conceito de prova
pericial, mas servem apenas como meros elementos informativos, dispensando
a formalidade contida no artigo 159 do Cédigo de Processo Penal. [...] 6.
Elementos dos autos que, sopesados, autorizam concluir pela existéncia de
materialidade e autoria dos réus em relacio ao crime de trafico de
entorpecentes. Manutencio do juizo condenatorio que se faz impositiva. [...] .
PRELIMINARES REJEITADAS. RECURSOS DESPROVIDOS.(Apelagdo
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Criminal, N° 70082282146, Terceira Camara Criminal, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Sérgio Miguel Achutti Blattes, Julgado em: 07-11-2019 — grifo nosso).

EMBARGOS INFRINGENTES. APELACAO. CRIME DO CODIGO DE
TRANSITO BRASILEIRO. CONDUCAO DE VEICULO AUTOMOTOR, EM
VIA PUBLICA, SEM PERMISSAO OU HABILITACAO, OU COM O DIREITO
DE DIRIGIR CASSADO, GERANDO PERIGO DE DANO (CTB, 309).
MANUTENCAO DO DECRETO CONDENATORIO. PROVA SUFICIENTE.
PENA DE MULTA REDUZIDA. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. - ART.
309 DO CTB. MANUTENCAO DO DECRETO CONDENATORIO. A prova
produzida na fase pré-processual foi confirmada na fase de instrucdo da acao
penal. Considerando as informacdes contidas no boletim de ocorréncia,
documento que é dotado de fé publica e que, por isso, goza de presuncio de
veracidade, aliadas as declaracdes da agente policial que atuou na ocorréncia
em juizo, é certo que a prova carreada aos autos é suficiente para embasar o
decreto _condenatério. - DOSIMETRIA DA PENA PECUNIARIA. [...].
Determinada a execucdo provisoria da pena. Embargos infringentes acolhidos
parcialmente. Por maioria.(Embargos Infringentes e de Nulidade, N° 70078375813,
Quarto Grupo de Camaras Criminais, Tribunal de Justiga do RS, Relator: Dalvio
Leite Dias Teixeira, Julgado em: 24-05-2019 — grifo nosso).

APELACAO. CRIMES CONTRA O PATRIMONIO. FURTO QUALIFICADO
PELO ROMPIMENTO DE OBSTACULO. PRELIMINAR DE NULIDADE DO
AUTO DE CONSTATACAO DE DANOS. Conforme se observa na portaria de
nomeacgao dos experts, noticiou a Autoridade Policial que possuem ambos formagao
superior em ciéncias juridicas. As informacdes prestadas pelo Delegado de Policia
sdo dotadas de fé publica, de modo que desnecessiria a juntada de diplomas
para fins de comprovacao do referido requisito. Outrossim, cabia a Defesa o
onus de trazer elementos comprobatorios de que os Policiais ndo dispdem da
formacgao superior necessiria, o que niao fez. Finalmente, observo que a
constatacio de danos, por sua simplicidade no caso concreto, encontra-se em
conformidade com a formacio dos peritos. SUFICIENCIA PROBATORIA.
CONDENACAO MANTIDA. Caso em que materialidade e autoria restaram
comprovadas. Confissio do acusado que foi amparada pelo depoimento de
Policial Militar em juizo, bem como pelos esclarecimentos prestados pelas
vitimas em sede policial. QUALIFICADORA. [...] APELO PARCIALMENTE
PROVIDO. DECLARADA A EXTINCAO DA PUNIBILIDADE.(Apelagio-Crime,
N° 70078519634, Quinta Camara Criminal - Regime de Excecdo, Tribunal de
Justica do RS, Relator: Joni Victoria Simdes, Julgado em: 06-02-2019 — grifo
Nn0sso).

APELACAO CRIME. CRIMES CONTRA O PATRIMONIO. FURTO
QUALIFICADO PELO CONCURSO DE PESSOAS. MATERIALIDADE E
AUTORIA DEMONSTRADAS. CONDENACAO MANTIDA. [...] . Registro de
ocorréncia feito por ofendido que conhecia, previamente, a pessoa do criminoso,
inclusive destacando os locais em que o via com frequéncia ¢ que o impediam de
confundi-lo com terceiro, tudo ratificado em pretério. Validade dos substratos que
compuseram o inquérito policial, pois produzidos por agentes dotados de fé
publica e cujos atos praticados estdo albergados por presuncio de legitimidade.
DOSIMETRIA. Apenamentos conservados na forma como dosados em sentenga,
pois atendem aos critérios de necessidade e de suficiéncia para a prevencdo ¢ a
reprovacdo do ilicito. RECURSO DEFENSIVO DESPROVIDO.(Apelacdo Crime,
N° 70077492882, Oitava Camara Criminal, Tribunal de Justica do RS, Relator:
Naele Ochoa Piazzeta, Julgado em: 30-05-2018 — grifo nosso).
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Desse modo, a atividade policial, em decorréncia de gozarem de fé publica, reveste-se
do manto da legitimidade e da veracidade, seja em seus atos de diligéncias ou depoimentos
judiciais.

Todavia, devemos considerar que a acao destes agentes € passivel a qualquer momento
de erros e deslizes, pois realizada por seres humanos, observando-se que tais equivocos ou
mesmo a predisposicao tendenciosa que ¢ gerada, coloca em duvida a atuagdo da justica e de
seus servidores, seja em fase investigativa ou judicial, uma vez que o sistema aparenta ter
ainda grandes tragos inquisitoriais/acusatorios em sua veia, como apontado por diversos
doutrinadores. Nosso sistema parece ainda buscar, quase que incessantemente, a condenagao
do acusado, ignorando-se o fato de estar ali para cumprir com imparcialidade e isonomia a
funcdo para a qual se ¢ designado (LOPES JUNIOR, 2018, p. 47/49).

Ainda, entrecruzando as ideias, as discussdes e os elementos expostos, Fernando
Capez (2016) expde perfeitamente a defini¢do da atividade policial, em consondncia com o
seu depoimento prestado judicialmente:

Ha trés posigdes: a) sdo suspeitos, porque participaram da investigacdo; logo, ndo
tem validade alguma; b) ndo ¢ possivel a afirmagdo da suspeita, pela mera condigio
funcional; ademais, os policiais, por serem agentes publicos, também gozam da
presun¢ao de legitimidade, atributo dos atos praticados pela Administragdo Publica;
¢) o depoimento tem valor relativo, dado o interesse quanto a diligéncia que
realizou. Os policiais ndo estdo impedidos de depor, pois ndo podem ser
considerados testemunhas inidoneas ou suspeitas, pela mera condi¢dao funcional.
Contudo, embora ndo suspeitos, tém ecles todo o interesse em demonstrar a
legitimidade do trabalho realizado, o que torna bem relativo o valor de suas
palavras. Por mais honesto e correto que seja o policial, se participou da diligéncia,
servindo de testemunha, no fundo estara sempre procurando legitimar a sua propria
conduta, o que juridicamente ndo ¢ admissivel. Necessario, portanto, que seus
depoimentos sejam corroborados por testemunhas estranhas aos quadros policias.
Assim, em regra, trata-se de uma prova a ser recebida com reservas, ressalvando-se

sempre a liberdade de o juiz, dependendo do caso concreto, conferir-lhe valor de
acordo com sua liberdade de convicgdo. (CAPEZ, 2016, p. 479/480).

Veja-se que ndo se estd querendo macular a atuacdo dos policiais ou até mesmo de
alguns magistrados, contudo o circulo vicioso de prisdes (provisorias) e mais prisoes, as quais
ocorrem muitas vezes sem indicios razodveis para gerar a necessidade de privar a liberdade
dos individuos, acaba por produzir uma populagdo carcerdria sem precedentes. Nesta
perspectiva, pensa-se que ao encarcerar mais individuos se terd mais seguranca, entretanto,
engana-se a sociedade, haja vista que conforme a reportagem do jornal Gazeta do Povo de

fevereiro de 2020, os dados historicos apontam que a populacdo carceraria brasileira cresce
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ano ap6s ano, numa continua curva ascendente, tendo triplicado nos ultimos 20 anos, ao passo
que a criminalidade também aumenta ou pelo menos mantém-se em niveis parecidos,
passando, portanto, uma falsa sensacao de seguranca.

Nesse contexto, muitas vezes o agente policial na ansia de cumprir com sua fungao
designada pelo Estado e de satisfazer os anseios da sociedade, podera agir com
tendenciosidade e, posteriormente, também em seu depoimento, ja que um ¢ consequéncia do
outro, consoante demonstrado nas licdes de Fernando Capez e Aury Lopes Jr.

Portanto, evidente o papel que o Estado tem no controle da violéncia, de modo que por
meio dos seus agentes, estende o seu “braco invisivel” sobre a sociedade, concedendo a estes
a fé publica necessaria para realizarem acdes fiscalizadoras, repreensivas e punitivas. De outra
banda, também demonstrado como esta mesma fé publica pode se tornar perigosa, maxime
quando os agentes publicos, muitas vezes, atuam pautados apenas sob este preceito, nao se
preocupando com os demais principios atinentes aos seus respectivos cargos, fazendo com
que persistam abusos e arbitrariedades por parte destes agentes estatais, quando o que

deveriam proporcionar a populacao ¢ justamente o contrario, o bem-estar e a seguranca.
4.3 Naturalizacdo da verdade policial

As funcdes dos agentes publicos, consoante ja demonstrado, estdo situadas na
Constituigao Federal de 1988, na qual, em seu artigo 144, baliza a atuagdo dos policiais, sendo
agentes publicos submetidos ao regime da Administragdo Publica, de modo que s6 podem
agir dentro das delimitagdes que o texto maior impde, isto €, todas as suas atribuigdes sao
definidas por lei, haja vista que atuam guiados pelo principio da legalidade (PINTO, 2012).

Levando em conta os principios administrativos ja analisados, bem como o regime
juridico préprio dos servidores militares, observa-se que os atos praticados pelos policiais
possuem presuncao de veracidade (juris tantum), isto €, seus atos presumem-se verdadeiros
até que se prove o contrario. Desse modo, teoricamente, inexistiriam excessos ou ilegalidades
na atuacao policial, observando-se que agem estritamente por defluéncia da lei.

Com efeito, por estar amparada na lei e ser a fun¢do decorréncia do Estado, a atuagao
policial obteve um status de naturalidade, ou seja, confere-se aos policiais um titulo

imagindrio de idoneidade, que ¢ demonstrado pelo respeito e prestigio com que a sociedade
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trata estes agentes publicos, concedendo-lhes credibilidade elevada, de modo que isso se
transfere também aos Tribunais.
Nesse sentido, posiciona-se o Tribunal de Justiga do Rio Grande do Sul acerca deste

tema:

TRAFICO DE ENTORPECENTES E POSSE ILEGAL DE MUNICAO. CRIMES
E AUTORIA COMPROVADOS. PROVA. PALAVRA DO POLICIAL. VALOR.
CONDENACAO IMPOSTA. Os depoimentos dos policiais envolvidos nas
diligéncias devem ser analisados como os de qualquer outra pessoa. E, por uma
questdo logica e racional, eles preponderam sobre a declaracio de quem é
acusado de um _delito, porque, geralmente, este tenta fugir de sua
responsabilidade penal pelo fato e ndo se imagina que, sendo o policial uma
pessoa idonea e sem qualquer animosidade especifica contra o agente, va a
juizo mentir, acusando falsamente um inocente. Aqui, em prova convincente, os
policiais informaram que o denunciado foi avistado em local conhecido pelo trafico,
saindo de casa. Ao verificar a presenca da Policia, retornou rapidamente a
residéncia. Detido, tinha, em sua posse, uma bolsa com boa quantidade de crack,
maconha e cocaina. No interior da casa, havia munigdo. Ou seja, ficou comprovado
que o recorrido estava traficando drogas na ocasido ¢ que possuia muni¢do. Apelo
provido, por maioria. (Apelagdo Criminal, N° 70083856203, Primeira Camara
Criminal, Tribunal de Justi¢a do RS, Relator: Sylvio Baptista Neto, Julgado em: 23-
04-2020 — grifo nosso).

APELACAO CRIME. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
REINCIDENCIA. [..] . INSUFICIENCIA PROBATORIA. Havendo provas
suficientes da materialidade e autoria delitiva, a manuten¢do da condenagdo ¢é
medida imperativa. A palavra dos policiais, porque agentes publicos investidos
de poder para prender quem estd na pratica de crimes, reveste-se de
credibilidade e goza de presuncio de boa-fé, devendo ser valorada. PROVA
TESTEMUNHAL. POLICIAIS MILITARES. A condicio de policial militar
nao torna a testemunha suspeita ou impedida quando os depoimentos afinam
com os demais elementos de prova. [..]. APELO DESPROVIDO. (Apelagdo
Criminal, N° 70083881805, Terceira Camara Criminal, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Patricia Fraga Martins, Julgado em: 12-03-2020 — grifo nosso).

TRAFICO DE DROGAS. PROVA. DECLARACOES POLICIAIS. PROPOSITO
DE COMERCIO CONFIGURADO. MINORANTE. MULTA. CUSTAS
PROCESSUAIS. SUBSTITUICAO DA SANCAO CARCERARIA POR PENA
RESTRITIVA DE DIREITOS. PRISAO PREVENTIVA. Observado o sistema do
livre convencimento, o testemunho de agente policial constitui elemento apto a
valoracao pelo juiz, afigurando-se inaceitavel que, valendo-se o Estado de
servidores publicos para prevencido, repressio e investigacio das atividades
delituosas, seja negada credibilidade a tais agentes, na oportunidade em que
vém a juizo informar o que ocorreu por ocasiio do desempenho de suas
atividades. [...]. APELACOES DOS REUS ADRIANO E ODINEI PROVIDAS,
EM PARTE. APELO DO ACUSADO ANDERSON DESPROVIDO. (Apelagdo
Crime N° 70080134794, Segunda Camara Criminal, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Hondrio Gongalves da Silva Neto, Julgado em 18/06/2019 — grifo nosso).

APELACAO. DELITO CONTRA O PATRIMONIO. ROUBO MAJORADO PELO
CONCURSO DE AGENTES. PRELIMINAR DE OFICIO. NULIDADE DE
AUDIENCIA REALIZADA SEM A PRESENCA DE REU PRESO. [..].
Testemunho do policial do policial civil que veio corroborado pelos relatos
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extrajudiciais das vitimas. Condenacdo mantida. TESTEMUNHO POLICIAL.
Policial civil que nao tinha motive algum para incriminar injustamente o réu.
Outrossim, também nao haveria razio para se desmerecer seu testemunho, tio
somente, por sua condicdo de policial, sobretudo se levado em conta que é o
Estado quem lhe confere a autoridade e o dever de prender e combater a
criminalidade. Seria um contrassenso credencia-lo como agente publico e,
depois, nio aceitar seu testemunho como meio de prova. Ademais,
reiteradamente tem-se decidido que o depoimento do policial é valido e habil
para embasar veredicto condenatdrio, pois, em principio, trata-se de pessoas
idoneas, cujas declaracées retratam a verdade.[...]. DE OFICIO, DECLARADA
A NULIDADE DA AUDIENCIA REALIZADA EM 31.10.2017. APELACAO
DEFENSIVA  PARCIALMENTE PROVIDA. (Apelagao  Criminal, N°
70080909914, Sexta Camara Criminal, Tribunal de Justica do RS, Relator:
Vanderlei Teresinha Tremeia Kubiak, Julgado em: 24-10-2019 — grifo nosso).

TRAFICO DE ENTORPECENTES. CRIME E AUTORIA COMPROVADOS.
PROVA. PALAVRA DO POLICIAL. VALOR.CONDENACAO MANTIDA.
Os depoimentos dos policiais envolvidos nas diligéncias devem ser analisados
como os de qualquer outra pessoa. E, por uma questao légica e racional, nio se
imagina que, sendo o policial uma pessoa idonea e sem qualquer animosidade
especifica contra o agente, va a juizo mentir, acusando falsamente um inocente.
[...] . (Apelagdo Criminal, N° 70083819458, Primeira Camara Criminal, Tribunal de
Justica do RS, Relator: Sylvio Baptista Neto, Julgado em: 12-03-2020— grifo nosso).

APELACAO. DELITO CONTRA O PATRIMONIO. FURTO MAJORADO PELO
REPOUSO NOTURNO. ACUSADO ABSOLVIDO. IRRESIGNACAO
MINISTERIAL. PRELIMINAR CONTRARRECURSAL.
[...]. TESTEMUNHO POLICIAL. Nio ha razio para desmerecer o
testemunho da policial civil, tdo somente, por sua condicio de policial,
sobretudo se levado em conta que é o Estado quem lhe confere a autoridade e o
dever de prender e combater a criminalidade. Seria um contrassenso
credencia-la como agente publica e, depois, nio aceitar seu testemunho como
meio de prova, principalmente quando ausente qualquer elemento a suspeitar
da idoneidade de suas declaracées. Ademais, reiteradamente tem-se decidido
que o depoimento do policial ¢ valido e habil para embasar veredicto
condenatorio, pois, em principio, trata-se de pessoas idoneas, cujas declaracoes
retratam a verdade. [...] PRELIMINAR CONTRARRECURSAL REJEITADA, A
UNANIMIDADE. APELACAO MINISTERIAL PROVIDA, POR MAIORIA.
(Apelagdo Crime N° 70079667564, Sexta Camara Criminal, Tribunal de Justica do
RS, Relator: Vanderlei Teresinha Tremeia Kubiak, Julgado em 30/05/2019 — grifo
Nn0ss0).

APELACAO CRIME. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO COM
NUMERACAO SUPRIMIDA. ART. 16, PARAGRAFO UNICO, INC. IV, DA LEI
N° 10.826/03. SUFICIENCIA PROBATORIA. CONDENACAO MANTIDA.
CONDUTA TIPICA. I - Materialidade e autoria devidamente comprovada nos
autos. Muito embora o réu tenha negado a pratica delitiva, o depoimento do
policial militar é suficiente para ensejar juizo condenatério. [...] . APELO DA
DEFESA PARCIALMENTE PROVIDO. (Apelagdo Criminal, N° 70083841742,
Quarta Camara Criminal, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rogerio Gesta Leal,
Julgado em: 16-04-2020 — grifo nosso).

APELACAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS. REFORMA DA SENTENCA
ABSOLUTORIA DE PRIMEIRO GRAU. AUTORIA E MATERIALIDADE
COMPROVADAS. ELEMENTOS COLHIDOS AO LONGO DA INSTRUCAO
PROCESSUAL QUE NAO DEIXAM DUVIDAS DA TRAFICANCIA
EXERCIDA PELOS ACUSADOS. Gize-se que, em se tratando de crimes contra a
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saude publica, os depoimentos dos agentes policiais apenas perdem sua validade
quando identificado um quadro probatério contrario relevante, de onde ressaia
a_falsidade dos depoimentos, o que nio se evidencia no caso presente, na
medida em que a atuaciio dos indigitados veio unissona no relato dos policiais
envolvidos na ocorréncia. Embora ndo tenham sido apreendidos entorpecentes na
residéncia, os policiais flagraram um usuério de drogas saindo do local. Embora na
fase judicial tenha negado a compra dos narcoéticos, o usudrio interpelado no
flagrante admitiu a aquisi¢do dos narcéticos dos acusados. [...]. A UNANIMIDADE,
DERAM PROVIMENTO AO APELO DO MINISTERIO PUBLICO. (Apelagio
Criminal, N° 70082650581, Segunda Camara Criminal, Tribunal de Justiga do RS,
Relator: Rosaura Marques Borba, Julgado em: 12-03-2020 — grifo nosso).

Isso posto, pode-se verificar como de fato, por vezes, o testemunho dos agentes
publicos ganha uma importancia elevada para os julgadores e desembargadores gauchos, uma
vez que, conforme a jurisprudéncia elencada, o policial ¢ tratado como sendo um individuo
dotado de grande credibilidade e boa-fé. Ademais, demonstram que tal depoimento ndo pode
ser desconsiderado apenas pela sua condi¢do de agente publico, sendo que o policial ndo teria
nenhum interesse de mentir perante um juiz, pois sdo pessoas idoneas e, também, suas
declaragdes retratam fidedignamente a verdade dos fatos. Nesse diapasdo, percebe-se como o
testemunho de um policial passou a ser tratado como algo natural, ao passo que a sua pessoa
se tornou quase que a personificagdo da verdade, resultando muitas condenacdes com base
apenas nestas declaragdes.

Neste ponto, exemplificando-se como tal situagdo ¢ algo corriqueiro e nio se limita
apenas ao Rio Grande do Sul, traz-se a baila a simula n° 70 do Tribunal de Justica do Rio de
Janeiro (TJRIJ), in verbis: "O fato de restringir-se a prova oral a depoimentos de autoridades
policiais e seus agentes ndo desautoriza a condenagdo.". Em suma, este documento, o qual foi
aprovado por unanimidade durante o 1° Encontro de Desembargadores do Tribunal de Justica
do Rio de Janeiro, mostra que pelo entendimento majoritdrio do TJRJ pode-se prender ou
condenar um acusado com base apenas no depoimento policial.

Portanto, resta claro como esta simula serve para disseminar e legitimar a valoragao
excessiva do depoimento dos agentes policiais, inclusive com propagagdo por juizes e
tribunais de nosso pais, servindo como um instrumento autoritario e até duvidoso e que vai de
encontro aos diversos principios do processo penal brasileiro, tais como o devido processo
legal, a ampla defesa, o contraditorio, a legalidade, a presungdo de inocéncia, dentre outros,
ferindo frontalmente a Constituicao Federal e as demais leis complementares que guardem um

minimo de racionalidade e conexdo com estes preceitos inegociaveis.
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Além disso, o mais absurdo ¢ que a simula transparece uma ordem, dirigindo-se ao
julgador como uma afirmacdo no sentido de que o testemunho do policial deve ser
considerado como se fosse a verdade e pode-se tranquilamente usar sua palavra como unica
prova para condenar alguém, dando a entender que este elemento probatorio nao ¢ apenas
mais uma evidéncia que deva ser valorada em conjunto com as demais, mas sim podendo ser
considerada a “rainha das provas”. Ademais, a simula ignora o fato de que quem realizou a
prisdo ¢ o mais interessado em ver seu ato ser legitimado.

Por consequéncia, ha de se buscar um meio-termo entre a elevacdo da figura do
policial, que ¢ realizada pela sociedade e por alguns julgadores, com a desconsideragao total
dos seus testemunhos, observando-se que a despeito de a jurisprudéncia colocar a palavra dos
policiais como um elemento que transmite sempre a verdade sobre os fatos, também pondera,
por vezes, no sentido de que tal argumento deva estar embasado em consonancia com as
demais provas do processo e, s6 assim, sera possivel condenar alguém, de modo a retirar sua
liberdade de ir e vir.

Nesse sentido, decisdes do e. Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul:

APELACAO CRIMINAL. PRIMEIRO FATO. TRAFICO DE DROGAS.
MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS. DEPOIMENTO DOS
POLICIAIS. VALIDADE PROBATORIA. DESCLASSIFICACAO PARA POSSE
PARA CONSUMO PESSOAL. INVIABILIDADE. CAUSA DE AUMENTO DE
PENA PREVISTA NO ART. 40, III, DA LEI N. 11.343/06. NAO
CARACTERIZACAO. Devidamente comprovadas materialidade e autoria do delito
de trafico de drogas, deve ser mantida a condenagdo. Para a configuragdo do crime
previsto no artigo 33 da Lei n. 11.343/06, ndo ¢ necessario que o réu seja flagrado
vendendo substancia ilicita, mas sim a pratica de qualquer dos demais verbos
nucleares previstos no aludido tipo penal. O_depoimento dos policiais possui
validade probatéria, mormente quando em consonincia com os demais
elementos de prova e na auséncia de indicios que cologuem em duvida a
veracidade dos relatos por eles apresentados. Narrativa do réu que demonstra que
os entorpecentes ndo eram para simples consumo. Além disso, encontrada
consideravel quantidade de drogas de diversificadas espécies, o que evidencia a
traficancia. [...]. APELO MINISTERIAL DESPROVIDO. RECURSO DEFENSIVO
PROVIDO EM PARTE. (Apelagdo Criminal, N° 70083698746, Terceira Camara
Criminal, Tribunal de Justica do RS, Relator: Maria Thereza Barbieri, Julgado em:
17-04-2020 — grifo nosso).

APELACAO-CRIME. POSSE DE DROGAS. ART. 28 DA LEI 11.343/06.
INSUFICIENCIA PROBATORIA. SENTENCA CONDENATORIA
REFORMADA. [...] . 4. A prova produzida, consistente no depoimento de um
unico policial militar, confrontando com a negativa do réu, desautoriza a
condenaciio, por falta de certeza a respeito_da responsabilidade criminal do
recorrente. RECURSO PROVIDO. (Apelagao Criminal, N° 71009188251, Turma
Recursal Criminal, Turmas Recursais, Relator: Edson Jorge Cechet, Julgado em: 16-
03-2020 — grifo nosso).
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APELACAO. CRIME CONTRA O PATRIMONIO. ROUBO SIMPLES.
SIMULACRO DE ARMA DE FOGO. CONDENACAO E CAPITULACAO
JURIDICA MANTIDAS. PROVA SUFICIENTE. EXECUCAO PROVISORIA DA
PENA. - DESCLASSIFICACAO DE ROUBO PARA FURTO SIMPLES. [...]
Conforme tranquilo entendimento jurisprudencial, a prova testemunhal
consistente na palavra da vitima tem suficiente valor probante para o amparo
de um decreto condenatorio. E
o testemunho policial é prova de reconhecida idoneidade, especialmente quando
acompanhada de outros elementos probatorios. [...] . Apelo desprovido.
(Apelagao Crime N° 70081467813, Oitava Camara Criminal, Tribunal de Justi¢a do
RS, Relator: Dalvio Leite Dias Teixeira, Julgado em 29/05/2019 — grifo nosso).

APELACAO CRIME. TRAFICO DE DROGAS. ABSOLVICAO. APELO
MINISTERIAL. IMPOSSIBILIDADE DE CONDENACAO. A palavra dos
policiais foi contraditéria com os depoimentos prestados pelos proprios agentes
da lei. Somando a isso, a versao defensiva constitui uma terceira narrativa.
Nesse quadro, ha divida insuperavel acerca de como os fatos ocorreram, dai
por_que necessaria é a manutencio da absolvicio proferida em primeiro grau.
Apelo improvido. (Apelagdo Criminal, N° 70082901711, Primeira Camara Criminal,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Manuel José Martinez Lucas, Julgado em: 12-
03-2020 — grifo nosso).

APELACAO CIVEL. ECA. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO AO DELITO
DE TRAFICO DE DROGAS. PLEITO DE IMPROCEDENCIA DA
REPRESENTACAO. NEGADO. PROVA SUFICIENTE. MANUTENCAO DAS
MEDIDAS SOCIOEDUCATIVAS APLICADAS. Comprovadas nos autos a
materialidade e autoria do ato infracional equiparado ao crime hediondo de trafico
de drogas. Depoimento do policial militar produzido sob o crivo do
contraditorio e da ampla defesa, que merece total credibilidade, especialmente
quando corroborado pelo contexto do caderno de provas. [...]. Apelacdo
desprovida. (Apelagdo Civel, N° 70080934748, Oitava Camara Civel, Tribunal de
Justiga do RS, Relator: José Antonio Daltoe Cezar, Julgado em: 16-04-2020 — grifo
Nnosso).

APELACAO CRIMINAL. CRIME DE ENTORPECENTES (ARTIGO 33, CAPUT
E SEU § 4°, DA LEI N° 11.343/06, C/C ARTIGO 65, INCISO III, ALINEA “D”,
DO CP). SENTENCA CONDENATORIA. IRRESIGNACAO DEFENSIVA.
PRELIMINAR DE NULIDADE POR ILICITUDE DA PROVA. [...] MERITO. A
prova contida nos autos autoriza a manuten¢do da condenacdo do acusado pelo
crime de narcotrafico, sendo inviavel a absolvigdo do mesmo, por insuficiéncia
probatéria quanto a materialidade ou autoria delitivas. Especialmente quanto a
autoria, de salientar que os depoimentos dos policiais merecem total
credibilidade, notadamente quando coerentes e harmoénicos com os demais
elementos probatérios, como no presente feito. [...]. PRELIMINAR REJEITADA,
APELO DESPROVIDO E, DE OFICIO, MINORADA A MULTA. (Apelagio
Criminal, N° 70080085525, Segunda Camara Criminal, Tribunal de Justi¢a do RS,
Relator: José¢ Antdnio Cidade Pitrez, Julgado em: 12-03-2020 — grifo nosso).

Percebe-se, destarte, que existem correntes divergentes acerca deste tema e, diante
disso, observa-se que a posi¢ao do Tribunal varia um pouco em relagdo ao que € necessario
para que o testemunho dos agentes publicos realmente valha como prova tnica para embasar
uma condenacdo. De qualquer forma, ainda prepondera o entendimento de que, até prova em

contrario, o depoimento prestado pelo policial prevalece, podendo-se concluir que tal
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depoimento ainda ¢ considerado por nossos julgadores um dos elementos ou prova que retrata
mais proximo a verdade dos fatos.

Entretanto, tendo em vista todos os casos, sejam antigos ou recentes, divulgados na
midia, nos quais agentes publicos sdo colocados no centro de escandalos de corrupcao e até de
vinculagdo a milicias, inclusive com acusacdes de forjarem flagrantes e crimes, de bom alvitre
reanalisar-se a presuncdo que ¢ posta diante da palavra destes servidores, pois a realidade
parece ndo condizer totalmente com a confianga que ¢ depositada pela sociedade na atuacao
de muitos policiais.

Ainda, corroborando isso, pode-se observar a visdo de Aury Lopes Junior que

esclarece o tema em analise:

Da mesma forma, ndo ha que se falar em restrigdo ao depoimento dos policiais.
Eles podem depor sobre os fatos que presenciaram e/ou dos quais tém
conhecimento, sem qualquer impedimento. Obviamente, devera o juiz ter muita
cautela na valoragdo desses depoimentos, na medida em que os policiais estdo
naturalmente contaminados pela atuacdo que tiveram na repressdo ¢ apura¢do do
fato. Além dos prejulgamentos e da imensa carga de fatores psicologicos associados
a atividade desenvolvida, ¢ evidente que o envolvimento do policial com a
investigagdo (e prisdes) gera a necessidade de justificar e legitimar os atos (e
eventuais abusos) praticados. Assim, ndo ha uma restri¢do ou proibi¢do de que o
policial seja ouvido como testemunha, sendo que devera o juiz ter muita cautela no
momento de valorar esse depoimento. A restri¢do ndo ¢ em relagdo a possibilidade
de depor, mas sim ao momento de (des) valorar esse depoimento. (LOPES JUNIOR,
2018, p. 462, grifo do autor).

Ou seja, cabe aos magistrados a andlise, diga-se, de uma forma cada vez mais acurada,
e a valoragdo deste meio probatorio tao polémico, mas tdo importante para o processo penal,
uma vez que sem isso torna-se quase impossivel a reconstrucao dos fatos. Contudo, deve-se
sempre ter em mente que o policial € suscetivel a erros e deslizes, bem como ao cometimento
de equivocos e, principalmente, também pode ocultar a verdade, bem como fatos que nao o
favorecem, ndo podendo, evidentemente, ser olvidado que isso também pode ocorrer quando
das declaragdes do acusado, da vitima ou mesmo de outras testemunhas.

Diante disso, podemos observar que “O juiz deve fazer um silogismo perfeito. A
premissa maior deve ser a lei geral; a menor, a agdo conforme ou nao a lei; a consequéncia, a
liberdade ou a pena. Se o juiz for obrigado a elaborar um raciocinio a mais, ou se o fizer por
sua conta, tudo se torna incerto e obscuro. 7 (BECCARIA, 2015, p. 20, grifo do autor). E,
indo mais além, qualquer decisdo deve ser muito bem fundamentada pelo magistrado, a fim

de elucidar todos os pontos e ndo deixar brechas para que seja questionado, uma vez que:
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Qualquer que seja a fungdo que possam desempenhar as fontes irracionais da
descoberta do juizo ou sentenga judicial, o juiz, perante o seu cargo (fungdo) ¢ a sua
consciéncia, tdo-s6 podera sentir-se justificado quando a sua decisdo também possa
ser fundada na lei, o que significa, ser dela deduzida. Neste ponto de vista a
descoberta ¢ a fundamentagdo da decisdo ndo sdo procedimentos opostos. A tarefa
que o juiz tem perante si ¢ esta: descoberta duma decisdo (solugdo) fundamentada
através da lei. (ENGISCH, 1988, p. 85).

Portanto, deve-se atentar para o fato de que a prova por si sO presume um
procedimento contraditério, que permita a igualdade de armas penais e a ampla defesa, nao
havendo, todavia, nada de contraditorio quando, simplesmente, a palavra de agentes publicos
do Estado, in casu policiais, sempre prevalece contra a dos acusados, os quais, ja sdo

estereotipados e pré-condenados pela sociedade antes mesmo de terem um justo julgamento.
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5 CONCLUSAO

O estudo elaborado propos-se a verificar qual o nivel de confiabilidade que a palavra
dos agentes publicos, no caso especifico dos policiais, possui perante o processo penal
brasileiro, além de analisar o sistema de colheita e valoragdo da prova, expondo suas
perigosas nuances e armadilhas. Neste contexto, mostrou-se como a atua¢do e o testemunho
dos policiais gozam de presuncao de legitimidade e também como deve ser a valoragdo dada
aos depoimentos destes agentes publicos para que nao ensejem uma condenacao injusta e sem
outras provas concretas.

Para tanto, demonstrou-se como a legitimidade dos agentes publicos ¢ posta e
construida pelo Estado, inclusive a partir de principios da Administracdo Publica, ja que ao
fazerem parte dela, sao norteados pela legalidade e presungdo inicial de veracidade de seus
atos e agdes. Também, analisou-se como a valoracdao excessiva do depoimento dos policiais,
em detrimento das demais provas coligidas no processo, viola frontalmente os principios
constitucionais da presun¢do de inocéncia e do devido processo legal.

Nesta senda, adentrou-se no campo da oitiva testemunhal, constatando que o sistema
adotado para a colheita de declaragdes judiciais € misto, mesclando entre o presidencialista, o
qual indica um maior controle e fiscalizacdo por parte do magistrado, e o sistema da cross
examination, que expde uma proposta de maior liberdade e soberania as partes. Além disso,
constatou-se como, de fato, os depoimentos da vitima e do réu sdo maculados dentro do
processo penal, fazendo com que inimeras vezes se tenha uma visdo negativa de tais
declaragdes, sendo, inclusive, sopesados diferentemente por muitos magistrados.

Outrossim, descobriu-se como a memodria humana pode enganar e influenciar em uma
decisdo judicial, haja vista que ¢ por meio dela que a prova testemunhal ¢ produzida, podendo
ser manipulada e iludida por fendmenos como as falsas memorias e/ou sentimentos naturais
que brotam nos individuos, e.g. a raiva, a vinganga ¢ o medo, fazendo com que os
personagens do processo ocultem, modifiquem ou inventem informacdes e fatos para o
proprio beneficio.

Por corolario, discorreu-se como o juiz, ao analisar as provas, atua embasado no
sistema do livre convencimento motivado, onde ndo ha uma tarifacdo do valor que cada uma
delas deva possuir no momento da sentenca. Todavia, o magistrado também deve sempre

fundamentar sua decisdo de forma clara, colocando as razdes e motivagdes que o levaram a
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embasar mais nesta do que naquela evidéncia. Verificou-se, também, como o Estado tem um
papel importante no combate a violéncia e que, para isso, € concedido aos agentes policiais fé
publica para que atuem de forma legitimada.

Examinou-se, ainda, como a jurisprudéncia majoritaria do TJIRS entende que a palavra
dos policiais, deve, na maioria das vezes, sobrepor-se a das demais testemunhas e do proprio
acusado, levando o julgador a considerar a versao declarada por eles como a mais proxima da
verdade, tendo maior valoragdo no momento de fundamentagdo da sentenca, haja vista que os
agentes publicos sdo pessoas de extrema confianga e passaram por diversos processos
seletivos para estarem no exercicio de suas fungdes, possuindo, portanto, presungdo total de
legitimidade em seus atos e declaragdes. Verificando-se, entdo, que mesmo com a davida
servindo em beneficio do acusado, diversos magistrados brasileiros condenam baseados
apenas na versao dos fatos apresentada pelos agentes publicos, invocando-se, para isso, a fé
publica destes testigos como precedente.

Além disso, trouxe-se ao debate a simula n® 70 do Tribunal de Justica do Rio de
Janeiro (TJRJ), atestando como esta se mostra uma grande aliada e facilitadora da atuagdo
arbitraria e abusiva dos policiais, em um estado sabidamente com sérios problemas na area da
seguranca publica, uma vez que permite condenagdes baseadas exclusivamente no
depoimento destes, bem como macula a atuagdo dos magistrados cariocas que aplicam tal
entendimento.

De outra banda, revelou-se como a atuagdo e o testemunho dos policiais foi, com
respaldo da sociedade, naturalizado pelos julgadores brasileiros, tendo em vista que a imagem
criada destes individuos ¢ de pessoas extremamente idoneas e sem qualquer interesse de
mentir num ato judicial. Contudo, contraprovou-se com diversas colocagdes como estes
agentes podem sim estar contaminados quando prestam suas declaragoes.

A vista disso, é possivel determinar que o depoimento dos policiais s6 deve ser
utilizado de forma unilateral em crimes que ndo permitam absolutamente nenhum outro meio
de produgao de provas, observando-se que tais declaragdes devem carregar uma presuncao de
veracidade relativa e ndo absoluta como vem sendo posta em certos casos. O testemunho
policial deve, portanto, possuir valoragao igualitaria aos demais depoimentos coligidos, a fim
de que ndo haja uma tendenciosidade na decisdo proferida pelo magistrado, caso contrario

estar-se-1a ferindo uma série de principios constitucionais que permeiam o processo penal.
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Por derradeiro, tratando-se de um tema contemporaneo, o estudo jamais objetivou
superar todas as discussdes em relacdo ao assunto, possibilitando-se uma pesquisa futura
acerca de outras formas de solugdo para o problema proposto, como por exemplo, a
implementagao de cameras que gravem a agao dos policiais acopladas em seus uniformes e/ou
viaturas. Assim, salvaguardaria os direitos dos cidadaos quando de abordagens e prisdes, bem
como serviria de auxilio a Justica, proporcionando maior precisdo na busca da verdade dos

fatos e da propria legitimagao das agdes realizadas pelos agentes publicos.
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7 GLOSSARIO

Caput

Cross Examination
Dei Delitti e Delle Pene
E.G.

Favor Rei

In Casu

Insight

In Verbis

Ipsis Verbis

In Dubio Pro Reo
Jus Puniendi

Juris Tantum

Magna Charta Libertatum

Nemo Tenetur Se Detegere

Nulla Poena Sine Lege
Onus Probandi

Stricto Sensu

Ubi lex non distinguit nec

nos distinguere debemus

Cabeca

Exame cruzado

Dos Delitos e Das Penas

Por exemplo

Favor de

No caso

Lampejo

Nestas palavras/Nestes termos
Literalmente/Textualmente

Na davida, a favor do Réu

Direito de punir

Que diz respeito apenas ao Direito
Grande Carta das liberdades

Nao ¢ obrigado a se incriminar
Nenhuma puni¢do sem lei anterior
Onus da prova

Em sentido estrito

Onde a lei nao distingue,

nao pode o intérprete distinguir
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