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Resumo: O estudo analisa a obrigag@o de prestar alimentos entre pais ¢ filhos, nos casos de abandono afetivo e
material pelo genitor que pleiteia alimentos. Procura-se analisar a relativizagdo do principio da reciprocidade,
acerca da obrigacao de prestar alimentos, sendo que, para tanto, utiliza-se, como base, o principio da solidariedade
familiar. Ainda, com base na Apelagdo Civel n° 70013502331 da Sétima Camara Civel da Comarca de Porto
Alegre/RS, parte-se da hipotese que para o cabimento do pedido de alimentos pelo genitor em face dos filhos, ¢
fundamental que aquele tenha cumprido os deveres inerentes ao poder familiar — fato que contraria o disposto no
artigo 1.694 do Cddigo Civil, bem como relativiza o principio supracitado, sendo, portanto, o problema juridico a
ser enfrentado na presente pesquisa, que observa o método indutivo para a sua elaboragao. Propde-se, finalmente,
que dentro da complexidade da questdo debatida haja um ingresso da polémica nos quadros do Poder Legislativo,
para que em lei se tenha pardmetros precisos nos julgamentos que tenham os alimentos e o principio da

reciprocidade como discussdo fundante.
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Introducao

Tendo em vista o atual cenario em que se encontra o direito familiar brasileiro, ¢ de
suma importancia o estudo do poder familiar, conceituado como o poder exercido pelos pais
em relagdo aos filhos, dentro da ideia de familia democratica, do regime de colaboracao familiar
e de relagOes baseadas, sobretudo, no afeto.

Sendo assim, o objetivo geral desta pesquisa ¢ verificar se, no ordenamento juridico
brasileiro, o principio da reciprocidade deve ser relativizado quanto a aplicabilidade do dever
alimentar de sustento, nos casos em que o (a) genitor (a) deixou de cumprir os deveres inerentes

ao poder familiar na abrangéncia material e afetiva em face do (a) filho (a).
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Isso ocorre naquelas situagdes em que, ao longo da vida, o genitor (a) sempre se mostrou
ausente, seja material ou afetivamente. Todavia, com base no principio da solidariedade e da
reciprocidade, se este genitor (a), um dia, vier a requerer alimentos ao filho, em tese, tal pedido
sera deferido pelo Poder Judicidrio. Sendo assim, o presente estudo busca relativizar tais
principios, de modo que, tais pedidos ndo sejam julgados apenas com base no texto legal, mas
sim, com uma analise detalhada de caso a caso, no intuito de ndo cometer injusticas.

Logo, ao longo do trabalho serdo analisados o poder familiar, elementos do dever
alimentar por meio do principio da reciprocidade e solidariedade familiar; as particularidades
do abandono afetivo através da perspectiva do afeto como valor juridico; e, por fim, seré tragado
um paralelo entre justica e equidade sob a perspectiva de preceitos e principios familiares.

Com relagdo a importancia social do presente estudo, vislumbra-se uma necessidade de
acompanhar a evolucdo dos brasileiros, especialmente o aumento na expectativa de vida, fator
que esta diretamente ligado ao crescimento de agdes judiciais por genitores que pleiteiam
alimentos em face dos filhos.

Outrossim, no ambito juridico € primordial que se encontre certa seguranca juridica, haja
vista, a jurisprudéncia e a doutrina pouco tem se manifestado acerca do tema, motivo pelo qual
se justifica a realizagdo da pesquisa que aqui se apresenta a respeito da relativiza¢ao do principio
da reciprocidade nos casos de abandono afetivo e material pelo genitor que pleiteia alimentos.

Para a elaboracdo do trabalho foi observado o método de pesquisa indutivo e realizacao
de pesquisas bibliograficas, observando doutrina cldssica e contemporanea, bem como analise

da evolugao jurisprudencial sobre o tema em analise.

1 Do dever alimentar no direito brasileiro

No presente topico serdo abordadas as relagdes de parentesco e seus reflexos no direito
alimentar, ou seja, de que modo se constituem os direitos e deveres inerentes aos alimentos.
Além disso, sera feita uma analise técnica sobre a diferenciacdo entre o dever familiar de
sustento e a obrigagdo alimentar, isto ¢, a distin¢ao entre um direito natural e uma obrigagao
juridica. Por fim, no intuito de tragar um paralelo entre os itens supramencionados sera

explorado o principio da reciprocidade alimentar.



1.1 As relacdes de parentesco e seus reflexos no direito a alimentos

O ordenamento juridico prevé de forma ampla a prestacao de alimentos entre membros
do mesmo grupo familiar, no intuito de proporcionar que vivam de modo compativel a suas
condi¢des sociais, atentando ao principio da dignidade da pessoa humana. Nesse sentido,

segundo Bezerra:

Os alimentos, como instituto do direito de familia e como mola essencial para
qualquer sadio desenvolvimento fisico, encontram seu principal fundamento na
Constituicao Federal. Baseia-se, pois, a priori, no principio da dignidade da pessoa
humana, insculpido no art. 1°, III, da Carta Maior. Este, por sua vez, ganha forca e
guarida quando englobado no objetivo fundamental constitucional de se construir uma
sociedade livre, justa e solidaria (2020, p. 1-2).

No mesmo sentido, “impde a lei, a solidariedade familiar de forma reciproca,
estabelecendo a obrigagcdo alimentar entre parentes, conjuges € companheiros, para viver de
modo compativel com sua condicdo social e atender as necessidades de educagdo (CC 1.694)”
(DIAS, 2016, p. 125).

Para Tartuce “o pagamento desses alimentos visa a pacificagdo social, estando amparado
nos principios da dignidade da pessoa humana e da solidariedade familiar, ambos de indole

constitucional” (2020, p. 620).

Nao obstante, reitera que:

Diante dessa protecdo méaxima da pessoa humana, precursora da personaliza¢do do
Direito Civil, e em uma perspectiva civil-constitucional, entendo que o art. 6.° da
CF/1988 serve como uma luva para preencher o conceito atual dos alimentos. Esse
dispositivo do Texto Maior traz como contetido os direitos sociais que devem ser
oferecidos pelo Estado, a saber: a educagdo, a satde, a alimentagdo, o trabalho, a
moradia, o transporte, o lazer, a seguranga, a previdéncia social, a prote¢do a
maternidade e a infancia, e a assisténcia aos desamparados (TARTUCE, 2020, p.620).

Importante salientar que a obrigacdo de prestar alimentos ndo cessa com a emancipagao
ou a maioridade dos filhos, haja vista que nos moldes do art. 1.694 do Cédigo Civil®, é possivel
advir uma obrigacdo alimentar decorrente do poder familiar, de modo que os parentes podem

pedir uns aos outros os alimentos de que necessitem para viver de modo compativel com a sua

condigdo social, inclusive para atender as necessidades de sua educagao.

3 “Art. 1.694. Podem os parentes, os conjuges ou companheiros pedir uns aos outros os alimentos de que
necessitem para viver de modo compativel com a sua condicdo social, inclusive para atender as necessidades de
sua educagdo.” (Brasil, 2002).



Para uma melhor compreensdo acerca do poder exercido pelos pais em relagdo aos
filhos, qual seja o familiar, sendo que nas palavras de Rodrigues, “¢ o conjunto de direitos e
deveres atribuidos aos pais, em relagdo a pessoa e aos bens dos filhos ndo emancipados, tendo
em vista a protecao destes” (2004, p. 356), faz-se necessaria uma apreciagao do art. 1.634 do
Codigo Civil. Esse dispde em seu caput e incisos que compete a ambos os pais, dentre outros
deveres, o pleno exercicio do poder familiar, dirigindo aos filhos a criagdo e a educacao,
exigindo que lhes prestem obediéncia e respeito.

Para Luis da Cunha Gongalves,

Aos pais foi concedida ou atribuida uma fun¢do semipublica, designada por poder
paternal ou patrio poder, que principia desde o nascimento do primeiro filho, e se
traduz por uma série de direitos-deveres, isto €, direitos em face de terceiros ¢ que sdo,
em face dos filhos, deveres legais e morais (1955, p. 307).

No mesmo sentido, Tartuce afirma que: “tais atribuicdes devem ser tidas como
verdadeiros deveres legais dos pais em relagdo aos filhos. Assim, a sua violacdo pode gerar a
responsabilidade civil da autoridade parental por ato ilicito, nos termos dos requisitos
constantes do art. 186 do CC/2002” (2020, p. 582).

Carlos Roberto Gongalves enfatiza a importancia do poder familiar, sendo que:

O instituto em apreco resulta de uma necessidade natural. Constituida a familia e
nascidos os filhos, ndo basta alimenta-los e deixa-los crescer a lei da natureza, como
os animais inferiores. Ha que educa-los e dirigi-los. O ente humano necessita, durante
sua infancia, de quem o crie e eduque, ampare e defenda, guarde e cuide dos seus
interesses, em suma, tenha a regéncia de sua pessoa e seus bens. As pessoas
naturalmente indicadas para o exercicio dessa missdo sdo os pais. A eles confere a lei,
em principio, esse ministério, organizando-o no instituto do poder familiar (2019, p.

413).
Ocorre que de certa forma ha uma mistificagdo acerca do direito alimentar, qual seja,
que somente os pais consanguineos ¢ homens devem prestar alimentos aos filhos. Todavia, o
ordenamento patrio prevé que ndo ha necessidade de haver vinculo consanguineo entre
alimentando a alimentado, pois a previsao do art. 1.694 do Cédigo Civil dispde que a prestagao
de alimentos pode se dar entre conjuges e companheiros, sendo que, segundo Carlos Roberto
Gongalves, os pressupostos da obrigacdo requerem: vinculo de parentesco, a necessidade do
reclamante, a possibilidade de prestar alimentos por parte do reclamado, bem como a
proporcionalidade entre o pedido e a prestacdo pecunidria (2012, p. 455). Observa-se que por

analogia, pode-se ler tal artigo com uma interpretagao extensiva, abrangendo assim, as relagdes

socioafetivas.



Sendo assim, ja € pacificado pelos Tribunais que basta pertencer ao nticleo familiar (ndo

necessariamente consanguineo) para que se constitua a obrigacao alimentar, pois de acordo com

o proprio Supremo Tribunal Federal na decisdo proferida no julgamento do Recurso

Extraordinario n°® 899.060, os pais bioldgicos e socioafetivos tém as mesmas obrigacdes:

O Tribunal, por maioria e nos termos do voto do Relator, fixou tese nos seguintes
termos: "A paternidade socioafetiva, declarada ou ndo em registro publico, ndo
impede o reconhecimento do vinculo de filiagdo concomitante baseado na origem
bioldgica, com os efeitos juridicos proprios", vencidos, em parte, os Ministros Dias
Toffoli e Marco Aurélio. Plenario, 22.09.2016.

Desta forma vé-se que ¢ entendimento doutrinario e jurisprudencial que as relagdes de

parentesco e seus reflexos no direito alimentar foram relativizadas, pois, conforme exposto, o

direito de prestar alimentos ¢ mais abrangente que apenas os dos membros pertencentes ao

mesmo grupo familiar, de modo que tais fatores implicam diretamente em tal obrigagao,

inclusive a paternidade e ou a maternidade socioafetiva.

1.2 Diferenciacio entre dever familiar de sustento e obrigacao alimentar

Para melhor compreensao do tema, se faz necessario realizar a distingdo entre o dever

familiar de sustento e a obrigacdo de prestar alimentos propriamente dita, sendo que, nas

palavras de Dias:

O dever alimentar decorre da solidariedade familiar existente entre conjuges,
companheiros ¢ demais parentes em linha reta ou colateral. Como tem natureza
assistencial, ¢ necessaria a demonstragdo da necessidade de quem os pleiteia e da
capacidade de quem irad pagar. A obrigacdo alimentar decorre do poder familiar,
sendo, por tal razao, ilimitada (CC 1.566 Il e 1.568) (2016, p. 915).

Desse modo, o dever familiar de sustento decorre de uma obrigacdo natural, sem

interferéncia juridica — ainda que haja previsdao no ordenamento sobre as formas de como devem

ser prestados, de modo que ndo ¢ reciproco e deve recair somente sobre os pais do alimentado.

No entendimento de Carlos Roberto Gongalves:

O dever de prestar alimentos funda-se na solidariedade humana e econdmica que deve
existir entre os membros da familia ou os parentes. H4 um dever legal de mutuo
auxilio familiar, transformado em norma, ou mandamento juridico. Originariamente,
ndo passava de um dever moral, ou uma obrigagao ética, que no direito romano se
expressava na equidade, ou no officium pietatis, ou na caritas (2019, p. 503).



O Codigo Civil reforca nos art. 1.566, IV% 1.634, I° que os pais tém o dever
incondicional de criar, educar, bem como sustentar os filhos, sob quaisquer que seja o estado
de necessidade.

Por sua vez, a obrigagdo de prestar alimentos pressupde um processo judicial, de modo
que “as razdes que obrigam a sustentar os parentes € a dar assisténcia ao conjuge transcendem
as simples justificativas morais ou sentimentais, encontrando sua origem no proprio direito
natural. E inata na pessoa a inclinagio para prestar ajuda, socorrer e dar sustento”
(GONCALVES, 2019, p. 503). Nesse sentido, o Cddigo Civil traz o amparo legal da referida
obrigacao no art. 1.694.

Diante disso, € notoria a diferenca entre os dois institutos, pois enquanto um decorre de
um dever moral, o outro origina-se de uma obrigac¢do imposta pelo Poder Judiciario. Ainda, o
primeiro demonstra uma limitacdo paternal e o segundo compete reciprocamente a todos os

membros do nucleo familiar.

1.3 A reciprocidade da obriga¢ao alimentar

Faz-se necessaria uma analise da reciprocidade na obrigagdo de prestar alimentos, pois
este principio estd intrinsecamente fundado na dignidade da pessoa humana, o que significa
dizer que todos os membros do nucleo familiar devem agir mutuamente no que diz respeito a
prestagao alimentar.

Assim sendo, ¢ possivel afirmar que para atender a fungdo social da prestagao de
alimentos, devem estar presentes trés principios fundamentais, quais sejam o principio da
dignidade da pessoa humana, principio da solidariedade e, por fim, o principio da reciprocidade.
Logo, no momento em que os trés principios estiverem em harmonia a funcao da prestagao de
alimentos tera sido atingida.

Como bem afirma Serejo:

A Constituigdo de 1988 inaugurou um sistema de novos principios para avaliar as
relagdes familiares, como fundamento hermenéutico para afastar, inclusive, normas
de legislagdo ordinaria que destoam dessa nova orientacdo. Logo de inicio, em seu
artigo primeiro, a Constitui¢do destaca o principio da dignidade da pessoa humana,
que atualmente serve de orientacdo maior para a aplicagdo de todos os institutos do
Direito de Familia (2004, p. 7).

4“Art. 1.566. Sdo deveres de ambos os conjuges: IV - sustento, guarda e educacio dos filhos.” (Brasil, 2002).
5 “Art. 1.634. Compete a ambos os pais, qualquer que seja a sua situagdo conjugal, o pleno exercicio do poder
familiar, que consiste em, quanto aos filhos; I - dirigir-lhes a criagdo e a educago.” (Brasil, 2002).



A vista disso, para a concessio ou reconhecimento ao direito alimentar, na ordem
familiar, faz-se necessario uma andlise a respeito da possibilidade, necessidade,
proporcionalidade e reciprocidade.

No que se refere ao objeto de estudo deste artigo, qual seja a reciprocidade, podemos
analisar que na Constituicdo Federal, em seu art. 229°, ha a previsdo de que devem os pais
assistir, criar e educar os filhos menores, e esses quando maiores devem ajudar e amparar os
pais na velhice, caréncia ou enfermidade.

Com base nos ensinamentos de Carlos Roberto Gongalves:

Entre pais e filhos menores, conjuges e companheiros ndo existe propriamente
obrigagdo alimentar, mas dever familiar, respectivamente de sustento e de mutua
assisténcia (CC, arts. 1.566, Il e IV, e 1.724). A obrigagao alimentar também decorre
da lei, mas ¢ fundada no parentesco (art. 1.694), ficando circunscrita aos ascendentes,
descendentes e colaterais até o segundo grau, com reciprocidade, tendo por
fundamento o principio da solidariedade familiar (2020, p. 512).

Acerca do referido principio, o doutrinador Pereira expde que: “além de condicional e
varidvel, porque dependente dos pressupostos vistos, a obrigacdo alimentar, entre parentes, ¢
reciproca, no sentido de que, na mesma relacdo juridico-familiar, o parente que em principio
seja devedor podera reclama-los se vier a necessitar deles” (2019, p. 627).

Da leitura do art. 1.696” do Codigo Civil pode-se analisar que o principio da
reciprocidade, além de previsto na Constituicdo Federal, tem previsao na legislagdo
infraconstitucional.

Isso ¢, a reciprocidade mencionada na legislacdo ¢ extensiva a todos os ascendentes,
com prioridade no grau de parentesco, de modo que se vier a necessitar de alimentos, um filho
cujo pai ja tenha falecido, requeré-los aos seus avds. O inverso também ¢ possivel, ou seja, um
avo podera pleitear alimentos ao neto, na auséncia de seu descendente direto.

Nao obstante, “na falta também dos avoés, o foco recaira sobre os bisavos, e, na falta de
netos, sobre os bisnetos, sem nunca deixar contudo, de se analisar os pressupostos da
necessidade de quem pede e da possibilidade economica de quem ¢ demandado” (BEZERRA,
2020, p. 19).

A doutrina majoritaria ainda relata que, em linha reta a obrigagdo ndo tem limites,

devendo apenas ser respeitada a ordem por grau de parentesco. Todavia, se a busca em linha

6 «“Art. 229. Os pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores, € os filhos maiores tém o dever de
ajudar e amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade.” (Brasil, 1988).

T<Art. 1.696. O direito a prestagdo de alimentos € reciproco entre pais e filhos, e extensivo a todos os ascendentes,
recaindo a obrigagdo nos mais proximos em grau, uns em falta de outros.” (Brasil, 2002).



reta tornar-se infrutifera a referida busca, recaira sobre a linha colateral, de acordo com o art.
1.697 8Cédigo Civil.

Com esse entendimento que surge o carater solidario e reciproco das prestagcdes
alimentares. Segundo Bezerra, “isso ocorre pois tais obrigagdes baseiam-se também, como dito
alhures, no principio da solidariedade entre os parentes, onde aquele que de qualquer forma
contribuiu para o sustento de seu consanguineo merece ser amparado por este caso necessite de
alimentos futuramente” (2020, p. 21). Observa-se que segundo demonstrado até entdo, entende-
se que os consanguineos abrangem os parentes socioafetivos.

A partir deste momento ¢ que surge a problematica do presente artigo: pelo principio
da reciprocidade um genitor que de modo algum foi presente na vida dos filhos poderia vir a
pleitear os alimentos perante estes quando, maiores de idade? Faria jus ao recebimento de tal
benesse?

Sendo assim, ¢ injustificavel que a legislagdo, de forma impositiva, obrigue os filhos a
prestar alimentos & um pai que jamais se fez presente, motivo pelo qual o principio da
reciprocidade deve ser analisado pelo judicidrio com mais cautela para evitar decisdes
equivocadas que afetam diretamente a vida de quem, por si s0, ja sofreu o bastante com a
auséncia de seus genitores.

Devendo ainda ser ponderado que “seria injusto que o ascendente, quanto atingisse uma
idade avangada e ndo tivesse condi¢des de prover o proprio sustento, ndo pudesse contar com
o auxilio material dos descendentes” (BEZERRA, 2020, p. 22).

Portanto, tem-se, desta feita, que a prestacao de alimentos entre membros do mesmo
nucleo familiar € reciproca, sendo devidamente amparada pelo ordenamento juridico e pela
doutrina majoritaria. Além disso, também ¢ possivel analisar que a prestacdo de alimentos além
de reciproca, ¢ ampla no que se refere a todos os ascendentes e descendentes por ordem do grau

mais proximo, inclusive na linha colateral.
2. O afeto como valor juridico
Devidamente analisado o dever alimentar no direito brasileiro, passar-se-a a analise das

particularidades do abandono afetivo através da perspectiva de seu valor juridico, tragando um

paralelo entre a obrigacdo de sustento e manutencdo dos filhos como decorréncia do poder

8 “Art. 1.697. Na falta dos ascendentes cabe a obrigacdo aos descendentes, guardada a ordem de sucessdo e,
faltando estes, aos irmaos, assim germanos como unilaterais.” (Brasil, 2002).



familiar e as consequéncias da auséncia material e afetiva dos pais na vida dos filhos, sob a
perspectiva do afeto como bem juridico tutelado.

Desse modo, com o avan¢o do direito familiar, o afeto deixa ter relevancia apenas no
ambito familiar, passando a ser discutido no ordenamento juridico, como sendo um direito

essencial formador da personalidade do individuo.

2.1 A obrigacao de sustento e manutenc¢io dos filhos como decorréncia do poder familiar

Poder familiar ¢ aquele exercido pelos pais em relagdao aos filhos, dentro da ideia de
familia democratica, do regime de colaboracao familiar e de relagdes baseadas, sobretudo, no

afeto, sendo que a expressdo empregada pelo Codigo Civil,

Corresponde ao antigo patrio poder, termo que remonta ao direito romano: pater
potestas - direito absoluto e ilimitado conferido ao chefe da organizag@o familiar sobre
a pessoa dos filhos. A conotagdo machista do vocabulo patrio poder ¢ flagrante, pois
s6 menciona o poder do pai com relagdo aos filhos. Como se trata de um termo que
guarda resquicios de uma sociedade patriarcal, o movimento. Dai: poder familiar
(DIAS, 2016, p. 754).

Nesse sentido, Carlos Roberto Gongalves entende que “poder familiar € o conjunto de
direitos e deveres atribuidos aos pais, no tocante a pessoa e aos bens dos filhos menores” (2020,
p. 413), sendo assim, o instituto em apreco resulta de uma necessidade natural, pois quando
“constituida a familia e nascidos os filhos, ndo basta alimenta-los e deixa-los crescer a lei da
natureza, como os animais inferiores. Ha que educa-los e dirigi-los” (GONCALVES, 2020, p.
413).

Conforme o art. 22 do Estatuto da Crianga e do Adolescente incumbe aos pais o dever
de guarda, sustento e educagdo dos filhos. Logo, o poder familiar transcendeu o ambito
doméstico e passou a ter interferéncia direta pelos Poderes Legislativo e Judiciario, levando em
conta o interesse social que o envolve, pois os filhos se tornaram detentores de direitos, e ndo

meros objetos de poder. De modo que

Nao se trata do exercicio de uma autoridade, mas de um encargo imposto por lei aos
pais. O poder familiar é sempre trazido como exemplo da nogédo de poder-fungdo ou
direito-dever, consagradora da teoria funcionalista das normas de direito das familias:
poder que ¢ exercido pelos genitores, mas que serve ao interesse do filho (DIAS, 2016,
p. 756).

Em decorréncia disso, surge a obrigacao de sustento e a manutencao dos filhos, sendo

que para Tartuce, o pagamento dos alimentos “visa a pacifica¢do social, estando amparado nos
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principios da dignidade da pessoa humana e da solidariedade familiar, ambos de indole
constitucional” (2020, p. 620).

Em se tratando de alimentos, no sentindo amplo, estes devem atender as necessidades
basicas para a subsisténcia do alimentado, cuja intengdo essencial é manter as condigdes
minimas para que possa ser assegurado o principio da dignidade humana, abrangendo
especialmente, conforme dispde a Constituicao Federal, a moradia, saude, vestuario e educacao.

Nesse sentido, entende-se que deve ser realizada uma intepretacdo extensiva do art. 6°
da Constitui¢io’, adequando o texto a realidade do direito familiar contemporaneo, de modo a
atender as necessidades bésicas pleiteada pelo alimentado.

Assim, Dias ensina que:

Enquanto o filho se encontra sob o poder familiar, o pai ndo lhe deve alimentos, o
dever ¢é de sustento.71 Trata-se de obrigacdo com assento constitucional (CF 229): os
pais tém o dever de assistir, criar e educar os filhos menores. Esses sdo os deveres
inerentes ao poder familiar (CC 1.634 e ECA 22): sustento, guarda e educagado (2016,
p. 938).
A vista disso, uma vez havendo a obrigacdo decorrente do poder familiar, existird o
dever de sustento e a sua respectiva manuten¢do, bem como uma vez que a obrigacdo seja
negligenciada ou descumprida, acarretard para o alimentante consequéncias que serao

abordadas posteriormente.

2.2 O afeto como bem juridico tutelado

Ainda que nao esteja expresso na Constituicado Federal e no Codigo Civil, o afeto
constitui a estrutura basilar das relacdes, em especial as familiares contemporaneas, de modo
que implicitamente o principio da afetividade pode ser identificado na Carta Magna por meio
do direito fundamental da crianca ¢ do adolescente a convivéncia familiar.

A vista disso, Pereira dispde que

O principio juridico da afetividade, em que pese ndo estar positivado no texto
constitucional, pode ser considerado um principio juridico, 8 medida que seu conceito
¢ construido por meio de uma interpretagao sistematica da Constituicdo Federal (art.
5°, § 2° CF) principio ¢ uma das grandes conquistas advindas da familia
contemporanea, receptaculo de reciprocidade de sentimentos ¢ responsabilidades.
Pode-se destacar um anseio social a formagdo de rela¢des familiares afetuosas, em
detrimento da preponderancia dos lagos meramente sanguineos e patrimoniais. Ao

9 “Art. 6°. Sdo direitos sociais a educacio, a satide, a alimentagdo, o trabalho, a moradia, o transporte, o lazer, a
seguranga, a previdéncia social, a protecdo a maternidade e a infincia, a assisténcia aos desamparados, na forma
desta Constitui¢ao.” (Brasil, 1988).
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enfatizar o afeto, a familia passou a ser uma entidade plural, calcada na dignidade da
pessoa humana, embora seja, ab initio, decorrente de um lago natural marcado pela
necessidade dos filhos de ficarem ligados aos pais até adquirirem sua independéncia
e nao por coer¢ao de vontade, como no passado (2020, p. 65).

Dessa forma ¢ marcada a entrada da discussdo afetiva no ambito juridico e estatal

juntamente com o seu valor. Prova disso € o trecho retirado do relatorio elaborado pela Ministra

Nancy Andrighi:

A quebra de paradigmas do Direito de Familia tem como trago forte a valorizagdo do
afeto e das relagdes surgidas da sua livre manifestacdo, colocando a margem do
sistema a antiga postura meramente patrimonialista ou ainda aquela voltada apenas ao
intuito de procriagdo da entidade familiar. (STJ, REsp 1.026.981/RJ, 3* T., Rel. Min.
Nancy Andrighi, j. 04.02.2010, DJe 23.02.2010).

Assim sendo, no entendimento de Dias cabe inicialmente ao Estado a obrigacao de
assegurar o afeto por seus cidadados, “por isso a Constituicdo elenca um rol imenso de direitos
individuais e sociais, como forma de garantir a dignidade de todos. Tal nada mais ¢ do que o
compromisso de assegurar afeto” (2016, p. 58).

Logo, pode-se perceber que ha um pendor protetor jurisdicional em reconhecer a
importancia familiar, a qual transforma-se conforme os vinculos afetivos e sentimentais se
acentuam, contudo, cumpre destacar que afetividade e amor ndo podem ser confundidos, “visto
que este ultimo escapa ao Direito; ja a afetividade decorre de uma atividade concreta
exteriorizadora de uma manifestag@o de afeto. Ao ser reconhecida pelo direito, assume o perfil
de afetividade juridica a partir das balizas que lhes sdo impostas” (CALDERON, 2013, p. 348).

Note-se que consoante a juspsicanalista Giselle Camara Groeninga,

[...] o papel dado a subjetividade e a afetividade tem sido crescente no Direito de
Familia, que ndo mais pode excluir de suas consideragdes a qualidade dos vinculos
existentes entre os membros de uma familia, de forma que possa buscar a necessaria
objetividade na subjetividade inerente as relagdes. Cada vez mais se da importancia
ao afeto nas consideragodes das relagdes familiares; alids, um outro principio do Direito
de Familia ¢ o da afetividade (2008, p. 28).

Principio este que teve sua ascendéncia no momento em que a familia deixou de ser uma
alianga econdmica, social e religiosa, de modo que o afeto origina-se com a convivéncia e
sentimentalismo reciproco, ndo bastando o mero lago sanguineo e bioldgico.

Nesse sentido, teve como um dos principais marcos desse entendimento a Lei Maria da
Penha, que compreende, em seu art. 5°, inciso II, a familia “como a comunidade formada por
individuos que sdo ou se consideram aparentados, unidos por lagos naturais, por afinidade ou

por vontade expressa”.
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Assim, cumpre assinalar que a afetividade ¢ imprescindivel ao desenvolvimento familiar
e, consequentemente, humano, motivo pelo qual sua solidificagdo juridica tem se dado com
intensidade, mesmo com a sua falta explicita de previsao legal no sistema civil-constitucional

brasileiro.

2.3 As consequéncias da auséncia material e afetiva dos pais na vida dos filhos

O abandono material e afetivo dos pais para com os filhos apresentou nos ultimos anos
um dos maiores indices ja registrados no Brasil, sendo que um estudo divulgado em 2019 pelo
IBDFAM - Instituto Brasileiro de Direito de Familia, e realizado em 2013, em parceria com o
Censo Escolar e com o Conselho Nacional de Justica, apontou que ha em média 5,5 milhdes de
criangas brasileiras sem o nome do pai na certiddo de nascimento (2019, p. 1).

Contudo, pode-se afirmar que na pratica o abandono ¢ infinitamente superior, pois o
estudo restringiu-se as criancas que nao possuem registro paterno e ha de se atentar que outras
milhares possuem o registro, porém, efetivamente, sdo desamparadas materialmente e
afetivamente, tanto pelos pais quanto pelas maes.

Diante dessa auséncia de paternidade responsavel, entende-se que o pais enfrenta uma
crise familiar.

Em relacdo a subjetividade do individuo, inimeras sdo as consequéncias psicologicas
advindas do abandono afetivo, que compreendem tanto a presenca exercida com negligéncia,

quanto a auséncia familiar propriamente dita. Para Dias,

O conceito atual de familia ¢ centrado no afeto como elemento agregador, e exige dos
pais o dever de criar e educar os filhos sem lhes omitir o carinho necessario para a
formacdo plena de sua personalidade. A enorme evolugdo das ciéncias psicossociais
escancarou a decisiva influéncia do contexto familiar para o desenvolvimento sadio
de pessoas em formagao. Nao se pode mais ignorar essa realidade, tanto que se passou
a falar em paternidade responsavel. Assim, a convivéncia dos pais com os filhos ndo
¢ um direito, ¢ um dever. Nao ha o direito de visita-lo, ha a obrigagdo de conviver
com eles. O distanciamento entre pais e filhos produz sequelas de ordem emocional e
pode comprometer o seu sadio desenvolvimento. O sentimento de dor e de abandono
pode deixar reflexos permanentes em sua vida (2016, p. 138).

Nesse sentido, a paternidade responsavel transcende as partes envolvidas diretamente,
atingindo inclusive a sociedade e o Estado, pois viola os principios da dignidade humana, da

responsabilidade e da afetividade:

Prevé o art. 227 da Constituicdo Federal que a crianga e o adolescente tém direito “a
convivéncia familiar e comunitaria”. O abandono priva o filho desse direito, além de
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prejudica-lo em diversos sentidos. A falta de assisténcia material coloca em risco a
sua saude e sobrevivéncia36, mas ndo constitui a inica forma de abandono. Este pode
ser também moral e intelectual, quando importa em descaso com a educacdo e
moralidade do infante (GONCALVES, 2019, p. 433).

Visando reprimir o abandono dos pais perante os filhos, o legislador tipificou como
ilicito suas formas no Cédigo Penal. Conforme previsto no art. 244 do Cédigo Penal'®, o
abandono material caracteriza uma conduta ilicita, em contrapartida, o abandono afetivo “pode
ser configurado quando hd um comportamento omisso, contraditério ou de auséncia de quem
deveria exercer a fungdo afetiva na vida da crianga ou do adolescente” (BASTOS; LUZ; 2008,
p. 70).

Portanto, conforme o ordenamento juridico o abandono engloba a desatenc¢ao, o descaso,
a omissao e a auséncia, violando desta forma os direitos assegurados constitucionalmente as
criangas. Além disso, o abandono material interliga-se ao afetivo, pois a auséncia de alimento,
vestudrio e lazer influenciam diretamente a esfera psiquica do individuo em formacao.

Assim, acrescenta Dias:

Por preceito constitucional (CF 227) criancas ¢ adolescentes transformaram-se em
sujeitos de direito e foram contemplados com enorme nimero de garantias e
prerrogativas. O principio da protecdo integral impde que sejam colocados a salvo de
toda forma de negligéncia. Mas direitos de uns significa obriga¢des de outros. Sdo
responsaveis a dar efetividade a esse leque de garantias: a familia, a sociedade ¢ o
Estado. Ao regulamentar a norma constitucional, o ECA identifica como direito
fundamental de criangas e adolescentes o seu desenvolvimento sadio e harmonioso
(ECA 7.°). Igualmente lhes garante o direito a serem criados e educados no seio de
sua familia (ECA 19) (2016, p. 138).

Motivos constitucionais pelos quais os Tribunais t€ém entendido possivel a existéncia de
dano moral em razao do abandono afetivo, transformando os traumas em indenizagao,
atribuindo assim o afeto como um bem juridico tutelado. Veja-se o recurso especial n°

1.087.561- RS 2008/0201328-0 proferido pelo Superior Tribunal de Justiga:

RECURSO ESPECIAL. FAMILIA. ABANDONO MATERIAL. MENOR.
DESCUMPRIMENTO DO DEVER DE PRESTAR ASSISTENCIA MATERIAL
AO FILHO. ATO ILICITO (CC/2002, ARTS. 186, 1.566, IV, 1.568, 1.579, 1.632 E
1.634, I; ECA, ARTS. 18-A, 18-B E 22). REPARACAO. DANOS MORAIS.
POSSIBILIDADE. RECURSO IMPROVIDO. 1. O descumprimento da obrigagao
pelo pai, que, apesar de dispor de recursos, deixa de prestar assisténcia material ao
filho, ndo proporcionando a este condi¢des dignas de sobrevivéncia e causando danos
a sua integridade fisica, moral, intelectual e psicoldgica, configura ilicito civil, nos

10 «Art. 244. Deixar, sem justa causa, de prover a subsisténcia do conjuge, ou de filho menor de 18 (dezoito) anos
ou inapto para o trabalho, ou de ascendente invalido ou maior de 60 (sessenta) anos, ndo lhes proporcionando os
recursos necessarios ou faltando ao pagamento de pensdo alimenticia judicialmente acordada, fixada ou
majorada; deixar, sem justa causa, de socorrer descendente ou ascendente, gravemente enfermo: Pena - detengdo,
de 1 (um) a 4 (quatro) anos e multa, de uma a dez vezes o maior salario minimo vigente no Pais.” (Brasil, 1940).
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termos do art. 186 do Codigo Civil de 2002. 2. Estabelecida a correlagdo entre a
omissao voluntaria e injustificada do pai quanto ao amparo material e os danos morais
ao filho dali decorrentes, ¢ possivel a condenagdo ao pagamento de reparagdo por
danos morais, com fulcro também no principio constitucional da dignidade da pessoa
humana. 3. Recurso especial improvido (4* T., rel. Min. Raul Aratjo, j. 13-06-2017,
DJe de 30-11-2011).

Contudo, cumpre salientar que apesar da condenagdo ao pagamento de indenizagdo em
decorréncia do abandono, tais valores ndo servem para suprir os prejuizos psicoldgicos
causados no filho. Ou seja, o dano provocado jamais serd reparado, o que ocorre ¢ uma
compensagao como forma de punir o genitor ausente.

Desse modo, “o reconhecimento da existéncia do dano psicoldgico deve servir, no
minimo, para gerar o comprometimento do pai ou da mae com o pleno e sadio desenvolvimento
do filho. Nao se trata de atribuir um valor ao amor, mas reconhecer que o afeto ¢ um bem que
tem valor” (DIAS, 2016, p. 138 ¢ 139).

Diante do posicionamento majoritario dos tribunais e dos doutrinadores, ¢ possivel

afirmar, que:

Proteger o instituto da convivéncia e dos cuidados paterno-filial é proteger a propria
dignidade humana, respeitando a afetividade e assegurando que através da
indeniza¢do o autor do abandono afetivo ndo ficard impune, pois se ndo se pode
obrigar um pai a amar seu proprio filho, pelo menos € possivel condena-lo a reparacao
civil pelo descumprimento de seus deveres intrinsecos a paternidade e por violarem
dispositivo constitucional, agindo, assim, ilicitamente (HAMADA, 2013, p. 8).

Conforme o entendimento exposto ao longo deste ensaio, pode-se verificar, que, em
regra, em todos os grupos familiares existe a obrigacdo de sustento, bem como dela decorrem
direitos e deveres.

No que se refere aos direitos, estd amplamente previsto no ordenamento a garantia e
protecdo dos direitos individuais da crianca e do adolescente. No tocante aos deveres, pode-se
concluir que estdo diretamente relacionados aos direitos, porém a partir do momento que o
dever nao ¢ exercido da forma correta surgem consequéncias ao direito familiar.

Nesse sentido, uma vez descumprido o dever, surge o direito do filho em exigir que seus
emocionais sejam merecedores de reparagdo, tendo em vista o afeto como um bem juridico
tutelado, ainda que tais danos talvez jamais possam ser recompostos.

Dito isto, passar-se-4 a analise do posicionamento jurisprudencial entorno da

relativizagdo do principio da reciprocidade de acordo com as peculiaridades de cada caso.
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3. O posicionamento dos tribunais sobre a possibilidade de relativiza¢cio do principio da

reciprocidade

Ap6s analise do dever alimentar no direito brasileiro e do afeto como valor juridico, sera
abordado neste capitulo o posicionamento dos tribunais sobre a possibilidade da relativiza¢ao
do principio da reciprocidade dos alimentos em decorréncia do abandono material e afetivo dos

pais aos filhos, em especial sobre o posicionamento dos Tribunais.

3.1 A possibilidade de relativiza¢ao do principio da reciprocidade dos alimentos em razao

da ocorréncia do abandono material e afetivo

Como visto, de acordo com o principio da reciprocidade, todos os membros do niicleo
familiar devem agir mutuamente no que diz respeito a prestacdo alimentar, porém no direito
familiar as relagdes, muitas vezes, ndo tem caracteristica estatica e ndo sao regidas através de
normas e principios.

Desse modo, cabe observar seu carater relativo, pois havera situagdes em que o

demandado se desobrigara do encargo alimentar, como explica Dias:

Com relagdo aos alimentos decorrentes do poder familiar, ndo ha falar em
reciprocidade (CF 229). Porém, no momento em que os filhos atingem a maioridade,
cessa o poder familiar e surge, entre pais e filhos, obrigacdo alimentar reciproca em
decorréncia do vinculo de parentesco (CC 1.697). Ainda que exista o dever de
solidariedade da obrigacao alimentar, a reciprocidade so ¢ invocavel respeitando um
aspecto ético. Assim, o pai que deixou de cumprir com os deveres inerentes ao poder
familiar ndo pode invocar a reciprocidade da obrigacdo alimentar para pleitear
alimentos dos filhos. Expressamente a lei autoriza a cessa¢do do direito a alimentos
quando o credor tem um procedimento indigno para com o devedor (CC 1.708
paragrafo tnico). As claras que o dispositivo ndo diz somente com o agir indevido dos
filhos. Também o pai que age indignamente- por abandonar ou por abusar dos filhos
- ndo tem legitimidade para pedir alimentos. Mas esta posi¢ao ndo ¢ pacifica (2016,
p- 918).

Ocorre que o previsto na legislacdo € a reciprocidade entre os membros do mesmo
nicleo familiar, seja o vinculo consanguineo ou ndo. Portanto, segundo o Codigo Civil, a
reciprocidade deveria ser aplicada pelo poder Judiciario como regra geral, ndo sendo analisados
os casos de forma isolada, observando a relativizagdo dos principios mencionados.

Sendo assim, o objetivo deste estudo ¢ demonstrar a possibilidade da relativizagao do

principio da reciprocidade, ou seja, o principio da reciprocidade e da solidariedade familiar na

obrigac¢do de prestar alimentos ¢ um via de mao dupla, pois um individuo que um dia se encontra
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no polo ativo requerendo alimentos, em outros momentos pode se encontrar no polo passivo

sendo requerido. Como explica Bezerra, o raciocinio

[...] ¢ plenamente compativel ao ora exposto neste trabalho, pois deixa evidente o
carater de reciprocidade e de solidariedade existente na obrigagdo de prestar
alimentos. Aquele que ¢ demandado hoje pode no futuro se tornar o pedinte e, o
cumprimento das obrigagdes enquanto sujeito passivo serd objeto de analise quando
demandante (2020, p. 25).

Logo, ¢ importante que a relativizagao do principio da reciprocidade seja adotada como
regra geral, tendo em vista as diversas peculiaridades de cada a caso. Assim explica Carlos

Roberto Gongalves:

Ja se decidiu que ndo tem direito de pedir alimentos aos filhos o pai que, embora
alegando idade avangada e desemprego e invocando o dever de solidariedade familiar,
comprovadamente abandonou a familia, sem manter com ela qualquer contato por
mais de dezoito anos. Salientou-se que a um dever ¢ uma vida de mao dupla, ou seja,
merecer solidariedade implica também ser solidario (2020, p. 551-552).
Nesse sentido, entende-se que para haver uma obrigagdo alimentar, deve ter existido
previamente o preenchimento dos requisitos minimos para a formac¢ao do ntcleo familiar, seja
tal vinculo consanguineo ou ndo. Além disso, 0 mero vinculo familiar por si s6 ndo € suficiente,

haja vista que deve existir ndo s6 o vinculo material, mas também afetivo.

Nas palavras de Bezerra:

Posta tal situacdo em esclarecimento, vé-se que o abando parental pode causar a perda
do poder familiar e também, de forma analdgica, a impossibilidade de o agente
pleitear alimentos do abandonado. Ora, ha de convir enorme inconsisténcia em pedido
de pensdo alimenticia formulado por genitor que tenha abandonado seu filho durante
suas obrigagdes inerentes ao poder familiar. De maneira consubstanciada ao exposto
na jurisprudéncia alhures citada, decidiu o Egrégio Tribunal de Justiga de Santa
Catarina sobre a hipotese em que ndo vera o pedido de alimentos deferido o pai que
negou os cuidados devidos ao filho enquanto menor (2020, p. 26).

Sendo assim, resta claro que ndo basta a mera aplicagdo do principio da solidariedade,
uma vez que ¢ necessario observar, de forma fundamental a reciprocidade, fundada no contexto
de parentes ajudarem uns aos outros, visto que merece ser amparado, caso necessite de
alimentos futuramente, aquele que auxiliou no sustento de seu consanguineo.

De acordo com Quaranta, seria injusto “que o ascendente, quando atingisse uma idade

avangada e ndo tivesse condi¢des de prover o proprio sustento, nao pudesse contar com o auxilio

material dos descendentes” (2013, p. 2).
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O melhor caso pratico para entender a distingdo destes institutos ¢ o mencionado por

Bezerra:

Nesse diapasdo, imagine-se hipdtese de filho que sofre constantemente castigos
corporais ou morais de seus genitores, o que lhe causa grandes traumas.
Provavelmente, se futuramente um dos genitores vier a demandar esse filho com pleito
de alimentos, este facilmente podera alegar a perda do poder familiar sofrida pelos
pais em consequéncia dos castigos imoderados e se recusar a obrigacdo alimenticia
(2020, p. 24).

Desse modo, verifica-se, portanto, que a reciprocidade da obrigacao alimentar s6 deve
ser invocavel quando respeitado um aspecto ético, mesmo existindo o dever de solidariedade,
“assim, o pai que deixou descumprir com os deveres inerentes ao poder familiar ndo pode
invocar a reciprocidade da obrigacdo alimentar para pleitear alimentos dos filhos quando
atingirem eles a maioridade” (QUARANTA, 2013, p. 4).

Ressalta-se que o posicionamento doutrinario acerca do tema, no proximo topico,
analisard a discussdo da questdo sob a Otica da jurisprudéncia majoritaria, chegando a um

importante fundamento sobre o contexto geral discutido até o momento, de forma que serdo

apontadas algumas alternativas para suprir as contradi¢des legislativas.

3.2 A jurisprudéncia do STJ e do TJRS sobre os alimentos dos filhos aos pais nos casos de

abandono material e afetivo

Para discutir o que o tema se propds serd analisado como efetivamente os tribunais se
manifestam sobre a tematica, bem como de fato € na pratica a aplicabilidade da relativizacao
dos principios da solidariedade e reciprocidade.

Em um primeiro momento serd apreciada a decisao de uma apelagao civel que julgou
uma agao em que uma mae ajuizou agao de alimentos em face dos filhos. Nesse caso a pensdo
alimenticia requerida foi atendida pelo Poder Judiciario, seguindo a regra geral de solidariedade

e reciprocidade:

APELACAO CIVEL. ACAO DE ALIMENTOS PROPOSTA POR MAE EM FACE
DOS FILHOS. DEVER DOS FILHOS MAIORES EM AMPARAR OS PAIS NA
VELHICE. ARTIGO 229 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
RECIPROCIDADE DE ALIMENTOS PREVISTA NO ARTIGO1696 DO CODIGO
CIVIL. COMPROVADA DEVIDAMENTE A NECESSIDADE DOS ALIMENTOS
POSTULADOS. ALIMENTOS DEFINITIVOS FIXADOS EM PERCENTUAL
QUE ATENDE A POSSIBILIDADE COMPROVADA DOS FILHOS E QUE ESTA
EM CONSONANCIA COM O TRINOMIO NECESSIDADE -
POSSIBILIDADERAZOABILIDADE. ARTIGO 1694 DO CODIGO CIVIL.
CORRETA A SENTENCA. NAO PROVIMENTO DO RECURSO DE APELACAO
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(TJRJ, APL 0010052-88.2012.8.19.0209/RJ, 19* Camara Civel, rel. Des. Eduardo de
Azevedo Paiva, j. 28-01-2014, DJe de 04-04-2014).

Todavia, ha decisdes em que o Poder Judicidrio ignorou o principio da solidariedade e
relativizou o principio da reciprocidade. A primeira que segue foi proferida pelo Tribunal de

Justica do Estado do Rio Grande do Sul:

ALIMENTOS. SOLIDARIEDADE FAMILIAR. DESCUMPRIMENTO DOS
DEVERES INERENTES AO PODER FAMILIAR. E descabido o pedido de
alimentos, com fundamento no dever de solidariedade, pelo genitor que nunca
cumpriu com os deveres inerentes ao poder familiar, deixando de pagar alimentos e
prestar aos filhos os cuidados e o afeto de que necessitavam em fase precoce do seu
desenvolvimento. Negado provimento ao apelo (TJRS, APL 70013502331, 7* Camara
Civel, rel. Desa. Maria Berenice Dias, j. 15-02-2006, DJe de 23-02-2006).

Em suma, a acao foi pelo genitor solicitando alimentos aos filhos. Porém, conforme os
votos a seguir expostos, tal pedido ndo foi atendido haja vista que o genitor nunca cumpriu com

os deveres inerentes ao poder familiar. Assim foi o voto da relatora Maria Berenice Dias:

Carece o recorrente de legitimidade para invocar, no presente caso, a solidariedade
familiar, se considerado ter descumprido os deveres inerentes ao poder familiar,
deixando de prestar qualquer assisténcia aos filhos quando ainda se encontravam em
fase tdo precoce do seu desenvolvimento

[.]

Certo € que o requerente deixou de prestar assisténcia e afeto a prole, confessando ndo
ser uma pessoa “fidelizada a familia” (fl. 170). Assim, é evidente que, tendo ele
falhado em relag@o aos deveres de sustento, guarda e educacao dos filhos, bem como
deixando de prestar-lhes ateng@o ou afeto, ndo pode, agora, invocar a solidariedade
familiar. Além de descumprir com os deveres inerentes ao poder familiar, o recorrente
cometeu o crime de abandono material. Desarrazoado que agora venha buscar dos
filhos o que lhes negou a vida inteira.

]

A natureza da obrigacdo alimentar tem suporte no dever de solidariedade. Entretanto,
esta deve ser entendida como uma via de mao dupla. Merecer solidariedade implica
também ser solidario”

[.]

Assim, considerando ter o apelante descumprido os deveres inerentes ao poder
familiar, ndo assegurando aos filhos inimeros direitos a que faziam jus, como pessoas
em fase de formacdo e desenvolvimento, descabe, agora, pretender atribuir-lhes
deveres e atribui¢des com fundamento, justamente, no dever de solidariedade que
deixou de observar.

Por tais fundamentos, nega-se provimento ao apelo.
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Percebe-se que o pedido do requerente foi improvido pelo fato de o genitor ser ausente
de forma afetiva e material de vida de seus filhos. Logo, tém-se outro forte argumento sobre a
relativizagdo do principio da reciprocidade e solidariedade.

Outra decisdo que chamou atengdo sobre o tema, também foi proferida pelo Poder

Judiciario gaucho, assim segue:

ALIMENTOS. SOLIDARIEDADE FAMILIAR. DESCUMPRIMENTO DOS
DEVERES INERENTES AO PODER FAMILIAR. E descabida a fixagdo de
alimentos em beneficio do genitor que nunca cumpriu os deveres inerentes ao poder
familiar, deixando de pagar alimentos e prestar aos filhos os cuidados e o afeto de que
necessitavam durante o seu desenvolvimento. AUSENCIA DE NECESSIDADE. Da
mesma forma, evidenciado que o genitor ndo esta impossibilitado para o exercicio de
atividade laboral e ndo comprova eventual necessidade, injusto se mostra impelir os
filhos a arcar com alimentos. Negado provimento ao apelo (TJRS, APL 70019179894,
7* Camara Civel, rel. Desa. Maria Berenice Dias, j. 09-05-2007, DJe de 16-05-2007).

No mesmo sentido a decisdo analisada anteriormente, o autor requereu alimentos aos

filhos, de modo que o Poder Judiciario indeferiu o pedido, visto estarem ausentes os requisitos

que preenchem o nucleo familiar. Assim refere o voto do relator:

A andlise dos autos demonstra que o apelante, apds ter se separado da mie dos
recorridos, abandonou os filhos, deixando de prestar a prole atengdo e qualquer auxilio
financeiro.

[.]

E incontroverso que o recorrente sempre se manteve distante dos filhos: ndo os criou,
educou ou manteve qualquer tipo de relacdo de afeto. O conjunto probatoério ainda
evidencia que o recorrente, nas oportunidades em que procurou a familia, logo apds a
separagdo, apresentou comportamento agressivo e importuno

]

Assim, tendo o apelante falhado em relagdo aos deveres de sustento, guarda e
educagdo dos filhos, bem como deixando de prestar-lhes atengao e afeto, ndo pode,
agora, invocar a solidariedade familiar em seu beneficio. Desarrazoado que agora
venha buscar dos filhos o que lhes negou a vida inteira.

[.]

Assim sendo, dois sdo os motivos para o desprovimento do apelo: a inexisténcia de
dever alimentar por parte dos recorridos ¢ a auséncia de necessidade por parte do
recorrente.

Mais uma vez demostrando a possibilidade da relativizacdo dos principios expostos,
posto que o requerente tenha sido ausente materialmente ou afetivamente.

Por fim, veja-se esta decisao proferida pelo Tribunal de Justica do Distrito Federal:
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APELACAO CIVEL. PROCESSUAL CIVIL, CIVIL E FAMILIA. ACAO DE
ALIMENTOS. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO ACOLHIMENTO. DEVER
DE PRESTAR ALIMENTOS. RELACAO DE PARENTESCO. SOLIDARIEDADE
FAMILIAR. DESCUMPRIMENTO DOS DEVERES INERENTES AO PODER
FAMILIAR. NAO CABIMENTO.MANUTENCAO DA DECISAO. (TJDFT, APL
20160610054187APC, 2°* Turma Civel, rel. Des. Cesar Loyola, j. 15-02-2017, DJe de
20-02-2017)
No mesmo sentido das anteriores, o requerente solicita alimentos aos filhos que, no

passado, havia abandonado:

Assim, considerando que a genitora ndo cumpriu com os seus deveres inerentes ao
poder familiar, ndo assegurando aos filhos inimeros direitos aos quais faziam jus,
como prestagdo alimentar e assisténcia moral ¢ afetiva, descabe, agora, pretender
atribuir-lhes deveres e obrigacdes com fundamento, justamente, no dever de
solidariedade que deixou de observar anteriormente.

[.]

Diante de tal cendrio, desarrazoada a pretensdo da apelante, porquanto o dever de
solidariedade, que fundamenta a fixagdo de alimentos prestados pelos parentes,
merece ser relativizado no caso, mormente porque a maternidade exercida pela ora
Apelante ¢ meramente bioldgica e ndo socioafetiva.

[.]

Assim, tanto em virtude da auséncia do vinculo socioafetivo entre as partes (mais de
40 anos sem convivio) como pelo fato de ndo ter sido comprovado aos autos a suposta
necessidade da genitora em pleitear alimentos, o recurso da autora ndo merece
provimento.
Sendo assim, através da repeti¢ao de posicoes dos julgados, verifica-se a concentragao
de um posicionamento, em que esta devidamente comprovado o entendimento jurisprudencial

majoritario acerca da relativizagdo do principio da reciprocidade mediante a auséncia do

principio da solidariedade.

4 Consideracoes finais

Conforme demonstrado ao longo do presente trabalho, a discussdo se da acerca da
relativizagdo do principio da reciprocidade na obrigacao de prestar alimentos entre pais e filhos,
nos casos de abandono afetivo e material por parte do requerente.

Acontece que tais principios estdo previstos de forma absoluta tanto na Constituigao
Federal, quanto no Codigo Civil. Isto ¢, em grande maioria, as demandas levadas até o Poder

Judiciario sdo julgadas de forma estritamente restrita ao disposto na legislacao.
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Ocorre que, ndo se faz nenhuma anélise subjetiva de cada caso concreto, considerando
se realmente os requerentes haviam suprido de forma material e afetiva os requisitos necessarios
para o bom desenvolvimento das criangas e do adolescente.

Desse modo, atualmente ndo se analisa o mérito do requerente ter cumprido as
obrigagdes materiais e afetivas para com a crianca (requerida). Inclusive, conforme visto nas
decisoes judiciais, muitas vezes o requerente havia abandonado a crianga € muitos anos depois,
apos estar na velhice e precisando de ajuda, solicitava alimentos em face do filho que ele mesmo
havia abandonado.

Com a evolucao do direito familiar e da inser¢ao do afeto nas relagoes familiares,
passou-se a realizar uma analise mais subjetiva por parte do Poder Judiciario, de modo a evitar
decisdes injustas. Logo, no decorrer dos anos, tanto a doutrina quanto a jurisprudéncia
comecaram a se manifestar sobre o tema, relativizando o principio da reciprocidade e
solidariedade.

Todavia, tais conclusdes apresentadas ndo passam de mero entendimento doutrinario e
jurisprudencial, ou seja, segundo a legislacdo, ainda € possivel que um pai ausente realize o
requerimento de alimentos aos filhos, e pior, que este pedido seja deferido pelo Poder
Judiciério.

Sendo assim, o presente trabalho tem por finalidade expor os acontecimentos
mencionados, bem como de certa forma inserir tais posicionamentos na legislacdo, visando
garantir efetivamente tais relativizagdes para que estas estejam devidamente positivadas em
nosso ordenamento.

Logo, a medida apontada como mais eficaz para inserir tal entendimento na legislacao,
¢ justamente que o Poder Legislativo deixe expressa a possibilidade de relativizar o principio
da reciprocidade, ficando explicitos os requisitos necessarios para o deferimento de alimentos
dos filhos para os pais, a fim de que pedidos genéricos € que ndo merecam amparo pelo Poder
Judiciario, sejam devidamente indeferidos.

Nao obstante, uma medida fundamental, seria o controle de constitucionalidade difuso
ou concentrado por parte do Poder Judicidrio, de modo que, a medida que tais a¢des fossem
sendo ajuizadas, o Judiciario definiria o posicionamento acerca da relativizagdo do principio da
reciprocidade, sem ferir qualquer norma constitucional no decorrer das acdes.

Por fim, conclui-se que o conjunto das solugdes apresentadas seria o ideal, visto que, o
Poder Judicidrio se manifestando acerca da possibilidade de relativizagdo dos principios, faz
com que a matéria obtenha for¢a e destaque suficientes para chegar ao Congresso e,

consequente, haver uma reforma legislativa sobre o tema.
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Desse modo, seria possivel evitar que injusticas ocorram pela mera leitura restritiva dos
direitos e principios positivados no ordenamento juridico péatrio, resultando em uma legislagao

mais técnica e humanitaria.
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