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RESUMO

A presente pesquisa destina-se a estudar a aplicabilidade do artigo 285-A do Codigo
de Processo Civil ao Processo do Trabalho, especialmente no que tange a
compatibilidade destes ramos processuais em razao de seus principios, indagando
se € possivel utilizar a norma prevista no codigo processual civil para julgamento
antecipado de acOes trabalhistas. A subsidiariedade do processo civil ao processo
do trabalho encontra norma autorizadora na Consolidacdo das Leis do Trabalho.
Mas para que ocorra a aplicacdo subsidiaria deve haver omissdo nas normas
trabalhistas, desde que nao haja incompatibilidade entre estas. Assim, objetiva-se
estudar os principios dessas ciéncias processuais distintas, a norma que instituiu o
artigo estudado e seu objetivo para o judiciario brasileiro, sua constitucionalidade, as
teorias favoraveis e contrarias a aplicabilidade, bem como situacdes faticas
encontradas em decisdes do segundo grau de jurisdicdo do Tribunal Regional do
Trabalho da 42 Regido. Tudo para verificar até que ponto estes sistemas séo
compativeis. Ademais, a pesquisa adota o método dedutivo, servindo-se da
pesquisa de cunho bibliografico, a qual € complementada por pesquisas em
doutrinas, jurisprudéncias, codigos, legislacdes, meios eletrénicos, peridédicos, obras
técnicas e tedricas. Por fim, tem-se que o artigo 285-A do Cddigo de Processo Civil
€ constitucional e, por seguinte, compativel com as normas de direito processual do
trabalho, desde que preenchidos os requisitos expressos em seu corpo.

Palavras-chave: Artigo 285-A, Aplicabilidade, Processo Civil, Processo do Trabalho,
Subsidiariedade.
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INTRODUGAO

O excesso de demandas judiciais e 0 consequente acumulo de trabalho pelos
orgaos do Poder Judiciario, o que causa uma eternizacao das acoes judiciais, € uma
caracteristica inevitavel do crescimento da busca do cidadao pela tutela judicial. O
aumento exponencial do niumero de ac¢les ajuizadas, sem que a maquina publica
estivesse em condi¢bes de suportar esta nova situacdo de sobrecarga, a fim de
fornecer as condi¢des para uma prestacéo jurisdicional célere e segura, fez com que
os poderes de Estado, conjuntamente, buscassem uma forma para solucdo deste
problema. Oriundo desta unido surgiu o “Pacto de Estado em Favor de um Poder
Judiciario mais rapido e republicano”, celebrado no Congresso Nacional, que deu
prosseguimento a Reforma do Judiciario. Deste pacto foi emanada a Lei 11.277/06
gue acresceu o artigo 285-A do Cddigo de Processo Civil, artigo este que objetiva
uma solucdo rapida de acdes repetidas, desde que obedecidos alguns critérios
objetivos explicitados na norma.

Com a vigéncia do artigo 285-A do Cdédigo de Processo Civil em 09/05/2006,
passou-se a discutir sua constitucionalidade por meio da Acdo Declaratoria de
Inconstitucionalidade numero 3695/DF, ajuizada pelo Conselho Federal da Ordem
dos Advogados do Brasil, a qual, até este momento, encontra-se pendente de
decisdo pelo Superior Tribunal Federal, mantendo, portanto, a eficacia de sua
utilizacao.

Aplicado primeiramente no ramo processual civil, o artigo 285-A passou a ser
utilizado em decisdes na Justica do Trabalho, j& que o ramo processual trabalhista
tem como fonte subsidiaria o processo civilista, tendo, entédo, a partir do momento
em que passaram a ser proferidas estas decisdes, surgido correntes com teses
favoraveis e desfavoraveis a sua aplicabilidade.

Desse modo, o foco deste trabalho é estudar a aplicabilidade do artigo 285-A
do Cdbdigo de Processo Civil ao Processo do Trabalho, considerando a
subsidiariedade desta ciéncia processual, prevista no artigo 769 da Consolidacao
das Leis do Trabalho.

Dessa forma, define-se como problemética o questionamento se é aplicavel o
artigo 285-A do Cdédigo de Processo Civil ao Processo do Trabalho, ante o artigo

que trata de sua subsidiariedade, bem como a previsao expressa da Consolidagéao



das Leis do Trabalho quanto ao seu processo - ramo este autbnomo que possuli
normas e requisitos proprios - 0s principios que regem o ramo processual do
trabalho e os principios gerais do processo, tais como o devido processo legal, a
seguranca juridica, o contraditério e a ampla defesa.

Para o estudo da questdo apresentada, assenta-se como objetivo geral
investigar os aspectos justificadores e controversos da utilizagcdo do artigo 285-A do
Caddigo de Processo Civil ao Processo do Trabalho e sua compatibilidade com os
principios e normas expressas do ramo processual trabalhista. Para tanto, pretende-
se examinar 0s principios processuais a inovacdo legislativa e o processo jus
laboral, a Lei 11.277/06, sua constitucionalidade e a subsidiariedade processual civil,
e, ainda, as teorias que debatem a aplicabilidade do artigo em estudo ao ramo
trabalhista.

Logo, elencam-se o0s objetivos especificos de pesquisar os principios gerais
do processo, 0s principios caracteristicos do processo do trabalho, a autonomia
trabalhista e sua subsidiariedade, os motivos para a criacdo da lei que acresceu o
artigo em estudo ao processo civil, as teorias que defendem a utilizacdo desta
norma no processo do trabalho, aquelas que sdo contrarias, e decisbes do Egrégio
Tribunal Regional do Trabalho da 42 Regido acerca do tema.

O método de abordagem a ser utilizado para nortear o trabalho sera o
dedutivo, pois parte de uma visdo geral do assunto, utilizando enunciados ou
premissas para chegar a uma conclusdo necessaria, em virtude da correta aplicacéo
de regras logicas, chegando a uma visdo particular, singular do assunto. Por meio
de uma universalidade de possibilidades, serdo analisadas suas peculiaridades para
chegar a uma deducdo logica baseada nas possibilidades apresentadas,
encontrando a hipétese que mais se enquadra na solucéo do problema.

Objetivando o desenvolvimento adequado do trabalho, as atividades sao
baseadas exclusivamente no método de procedimento por meio de pesquisa
bibliografica, com a revisdo das literaturas consultadas em doutrinas,
jurisprudéncias, cédigos, legislacBes, paginas na internet, além de periddicos de
direito, obras técnicas e tedricas que abordam o assunto.

De forma introdutéria, no primeiro capitulo, o tema passa a ser situado
perante os principios gerais do processo, bem como os principios caracteristicos do
processo do trabalho e sua autonomia.



No segundo capitulo, apresenta-se a Lei 11.277/06 que acresceu 0 artigo 285-
A ao Cdbdigo de Processo Civil, os motivos para sua edicdo, seus obijetivos, a
constitucionalidade da norma que ela editou e a subsidiariedade processual civil ao
processo trabalhista.

Por fim, no terceiro capitulo, explicitam-se os motivos existentes na doutrina
para aplicacdo ou néo do artigo em estudo ao processo do trabalho, com exposicao
dos principios e artigos da Consolidagdo das Leis do Trabalho, aparentemente
contrarios a norma e aqueles que ddo embasamento positivo a sua utilizacdo, com
andlise de algumas decisfes proferidas pelo segundo grau de jurisdicdo do Tribunal
Regional do Trabalho da 42 Regido acerca do tema.

O interesse pessoal pelo tema se da por buscar uma andlise acerca da
celeridade e economia processual na Justica do Trabalho e sua realidade perante o
crescente numero de acgles trabalhistas em todo o pais, de uma forma que se
atenda aos principios gerais do processo e aqueles que sdo caracteristicos do ramo
trabalhista, com vistas a permitir um melhor entendimento sobre o assunto
abordado.

O tema deve ser objeto de estudo em razdo de seus aspectos controvertidos
terem influéncia na forma que a Justica do Trabalho utiliza a subsidiariedade
processual civil em suas decisodes, tendo efeitos sobre direitos das partes envolvidas
No processo, suas garantias processuais, modo regular do processo, celeridade e
economia processuais.

Ademais, ha de se informar que o presente estudo nao visa esgotar o tema,
pois seria deveras impossivel, 0 que se busca é contribuir com uma analise que

possa vir a ser necessaria e eficaz para o entendimento do assunto proposto.



1. PRINCIPIOS PROCESSUAIS A INOVAGAO LEGISLATIVA E O PROCESSO
TRABALHISTA

Para a ciéncia do direito, principios sdo proposicoes basilares que informam a
compreensao do fenémeno juridico, fornecendo coeréncia e ordem a um conjunto de
elementos. Exercem, ainda, a funcdo de norma, mesmo quando implicitos, pois
impbe deveres tanto quanto qualquer outra regra juridica explicita. A grande
diferenca entre norma e principio € que esta tem um ambito de incidéncia ilimitada,
com um prévio juizo de valor, enquanto aquela possui em seu dispositivo ou na
combinacgéo de diferentes dispositivos as situacdes objetivas em que incidirdo, sem
necessidade de adotar-se um prévio critério valorativo.

Para José Cretella Jr. “Principios de uma ciéncia sao as proposi¢cdes basicas,
fundamentais, tipicas que condicionam todas as estruturacfes subsequentes.
Principios, neste sentido, sédo os alicerces da ciéncia.” (JUNIOR, 97, p.7).

Os principios sdo os fundamentos do direito, por meio deles se alicercam as
bases juridicas das normas, desde sua criagdo a sua aplicacdo material e
processual.

Celso Antonio Bandeira de Mello diz que principio:

E, por definicdo, mandamento nuclear de um sistema, verdadeiro alicerce
dele, disposicdo fundamental que se irradia sobre diferentes normas,
compondo-lhes o espirito e servindo de critério para sua exata
compreensdo e inteligéncia, exatamente por definir a logica e a
racionalidade de sistema normativo, no que lhe confere a tonica e lhe da
sentido harmdnico. (MELLO, 1980, p.230).

No que concerne ao ramo processual laboral, a inovacao legal trazida pela Lei
11.277, de 7 de fevereiro de 2006, que acresceu o art. 285-A ao Cbdigo de Processo
Civil, com a seguinte redacao: Quando a matéria controvertida for unicamente de
direito e no juizo ja houver sido proferida sentenca de total improcedéncia em outros
casos Iidénticos, podera ser dispensada a citacdo e proferida sentenca,
reproduzindo-se o teor da anteriormente prolatada, fez com que sua efetividade
ante alguns principios peculiares deste ramo do direito passasse a ser questionada,

pois a norma, quando confrontada com aqueles, parece estar a sua margem.



Entretanto, a norma criada, pode inserir-se naturalmente nos principios que
orientam a rapidez e a economia dos atos processuais, pois oriunda do “Pacto de
Estado em favor de um Poder Judiciario mais rapido e Republicano” - que sera
apresentado mais adiante — esta deu continuidade a Reforma do Judiciario.

Em sua Exposicdo de Motivos, previa que a Lei 11.277/06 teria por escopo
“conferir racionalidade e celeridade ao servico de prestacdo jurisdicional, sem,
contudo, ferir o direito ao contraditério e a ampla defesa.” (Exposicédo de Motivos
00186 — MJ, de 19.11.04).

Apés breve explanacdo sobre a importancia dos principios para o universo
juridico, verifica-se que estes dao o rumo ao direito, mas que, com o advento da Lei
11.277/06 e o acréscimo do art. 285-A ao Cdbdigo de Processo Civil, e a
subsidiariedade deste ao Processo Trabalhista, o que sera visto no decorrer deste
trabalho, alguns principios constitucionais, civilistas e trabalhistas, passaram a ter
sua aplicacao questionada, seja por haver aparente conflito entre estes, seja por nao
terem sua légica e racionalidade atingidas na plenitude.

Os principios convivem na ordem juridica, e, em caso de conflito entre estes,
conforme a conveniéncia do caso, alguns devem ceder perante outros, sem que seja
invalidado aquele ndo aplicado.

Principio processual é, portanto, aquilo que comeca a origem, o inicio, a

causa da ciéncia do processo.

1.1 Devido Processo Legal

As consequéncias processuais que os envolvidos na relagao juridica podem
vir a sofrer devem decorrer de deciséo prolatada em processo que tenha tramitado
conforme antecedente previsdo legal, consoante garantias constitucionais
fundamentais.

O principio do devido processo legal possui matriz constitucional, com
previsdo no art. 5°, LIV, CF/88, assim preceituado: “Ninguém sera privado da
liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal”. (BRASIL. Constituicdo
Federal. 1988).
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Para Nery Junior, o devido processo legal, € “o principio fundamental do
processo civil, que entendemos como a base sobre a qual todos os outros se
sustentam.” (2004, p. 60).

Principio basilar do processo, o devido processo legal tem escopo de ser o
tronco onde os demais principios processuais se baseiam.

Originario da expresséo inglesa Law of the Land (Direito da Terra), o principio
foi utilizado pela primeira vez na carta outorgada por Jodo Sem-Terra aos seus
bares em 1215, em seu art. 39, em que ressaltava seu carater protetivo no ambito

do processo penal:

Nenhum homem livre serd detido ou sujeito a prisdo, ou privado de seus
bens, ou colocado fora da lei ou exilado, ou de qualquer modo molestado e
nés ndo procederemos ou mandaremos proceder contra ele, se néo
mediante um julgamento regular pelos seus pares e de harmonia com a lei
do pais. (CANOTILHO, 1998, p. 460).

Verifica-se que a partir deste momento passa a existir uma norma expressa,
preocupada em regular o processo, e a forma em que o individuo far-se-a processar
perante o Estado, que obedecera a lei e o devido processo legal.

Ao longo do tempo foi ganhando maior amplitude e generalizando-se.

Para José Joaquim Gomes Canotilho, sintetizado na obra “Direito

Constitucional e Teoria da Constituicdo”:

Processo devido em direito significa a obrigatoriedade da observancia de
um tipo de processo legalmente previsto antes de alguém ser privado da
vida, da liberdade e da propriedade. Nestes termos, o processo devido € o
processo previsto na lei para a aplicacdo de penas privativas da vida, da
liberdade e da propriedade. Dito ainda por outras palavras: due process
equivale ao processo justo definido por lei para se dizer o direito no
momento jurisdicional de aplicacdo de san¢des criminais particularmente
graves. (CANOTILHO, 1998, p. 461)

Seu fundamento exige que os direitos fundamentais sejam garantidos através
de um processo que seja legal, mesmo que seja afetado seu direito a vida, a
liberdade ou a propriedade, tudo em um processo previsto em lei, materialmente
justo, adequado e que seja possivel o contraditério.

Devido Processo Legal, na conceituacdo de Ada Pelegrini, Anténio de Araujo
Cintra e Candido Dinamarco:
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Entende-se, com essa férmula, o conjunto de garantias constitucionais que,
de um lado, asseguram as partes o exercicio de suas faculdades e poderes
processuais e, do outro, sdo indispensaveis ao correto exercicio da
jurisdicdo. Garantias que ndo servem apenas aos interesses das partes,
como direitos publicos subjetivos (ou poderes e faculdades processuais)
destas, mas que configuram, antes de mais nada, a salvaguarda do préprio
processo, objetivamente considerado, como fator legitimante do exercicio
da jurisdi¢cdo. (PELEGRINI, CINTRA, DINAMARCO, 1994, p. 173).

O principio do Devido Processo Legal ndo se trata de mero procedimento
jurisdicional, ainda mais em um Estado Democratico de Direito, jA que possui a
fungé@o de atuar sobre os mecanismos procedimentais, objetivando um provimento
jurisdicional compativel com a supremacia da Constituicdo e a garantia efetiva da
aplicacdo dos direitos fundamentais. E um principio basilar para o sistema juridico
brasileiro, orientador de todos aqueles necessarios a assegurar um pProcesso
regular, sendo o género do qual todos os demais principios constitucionais do
processo sao espécie.

A legitimidade das decisdes judiciais, isto é, sua legalidade, baseia-se na
exigéncia constitucional de que para que haja uma decisado deve haver debate entre
os envolvidos. O principio do contraditério garante as partes esse debate, de forma
gue as teses e antiteses sejam apresentadas no processo previamente as decisoes,
auxiliando na sua formacao.

A previsao legal do principio do contraditério encontra-se na Constituicdo
Federal, juntamente com o principio da Ampla Defesa, “Aos litigantes em processo
judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o contraditério
e a ampla defesa, com 0s meios e recursos a ela inerentes.” (BRASIL. Constituicao
Federal, artigo 5°, LV, 1988).

Este principio é espécie do principio do devido processo legal, e diz respeito
as relacbes entre as partes. Importa no direito do jurisdicionado de defender-se no
processo, das alegacdes que lhe sdo impostas, bem como expor sua versao dos
fatos constantes nos autos do processo.

Segundo os ensinamentos de Nery Junior:

Por contraditorio deve entender-se, de um lado, a necessidade de dar
conhecimento da existéncia da acédo e de todos os atos do processo as
partes, e, de outro, a possibilidade de as partes reagirem aos atos que lhes
sejam desfavoraveis. Os contendores tém direito de deduzir suas
pretensGes e defesas, de realizar as provas que requereram para
demonstrar a existéncia de seu direito, em suma, direito de serem ouvidas
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paritariamente no processo em todos os seus termos. (JUNIOR, 2004, p.
172).

O principio do Contraditério é a efetiva participacao oportunizada pelo juiz as
partes, para formacdo do convencimento do julgador até a prolacdo da sentenca.
Fornece as partes a possibilidade de manifestacdo a cada fato novo surgido no
processo, de modo que, da tese desenvolvida pelo autor e da antitese trazida pelo
réu, possa o juiz deduzir a sintese.

Dinamarco, ao tratar do principio em comento, afirma que:

A garantia do contraditdrio, imposta pela Constituicdo em relacao a todo e
gualquer processo - civil, penal, trabalhista ou mesmo néo jurisdicional (art.
59, inc. LV) —, significa em primeiro lugar que a lei deve instituir meios para
participac&o dos litigantes no processo e o juiz deve franquear-lhes esses
meios. Mas significa também que o préprio juiz deve participar da
preparacao do julgamento a ser feito, exercendo ele proprio o contraditério.
A garantia deste resolve-se, portanto, num direito das partes e deveres do
juz E do passado a afirmacdo do contraditorio exclusivamente como
abertura para as partes, desconsiderada a participacdo do juiz.
(DINAMARCO, 2002, p. 124).

Trata-se, também, de uma faculdade de exercicio, mesmo sendo uma

garantia processual:

Atenta a esse quadro de participacdo dos litigantes, a doutrina vem ha
algum tempo identificando o contraditério no binémio informacao-reacao,
com a ressalva de que, embora a primeira seja absolutamente necessaria
sob pena de ilegitimidade do processo e nulidade de seus atos, a segunda é
somente possivel. Esse €, de certo modo, um culto ao valor da liberdade no
processo, podendo a parte optar entre atuar ou omitir-se segundo sua
escolha. (DINAMARCO, 2002, p. 127).

O binbmio acima referido por Dinamarco € assim apontado pelo autor, ja que
o contraditério exige: “de um lado, a necessaria informag¢ao dos atos do processo as
partes e, de outro, a possivel reacdo destas aos atos desfavoraveis. Informacédo
necessaria. Reagao possivel.” (Revista dos Tribunais, 1987, p. 94-95).

O contraditério possui como elemento essencial a obrigatoriedade de
informacdo as partes de que foi apresentada postulacdo ou prova pela parte

adversa, de modo que se tenha oportunidade de defesa.
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Para Joaquim Canuto Mendes de Almeida contraditério € a “ciéncia bilateral
dos atos e termos processuais e possibilidade de contraria-los.” (ALMEIDA, 1987, p.
93).

Veja-se, contraditério compbe-se de atos bilaterais e seus termos, com a
ocorréncia de oposicao entre os envolvidos e suas alegacoes.

O contraditério compde-se de uma série de garantias as partes, abrangendo
desde a ciéncia dos atos processuais ocorridos e 0s que virdo a ocorrer, 0
tratamento isonémico, a possibilidade de impugnacdo dos atos decisorios, bem
como oportunidade de didlogo entre os envolvidos na relagéo juridica formada.

Assim, um processo que obedece ao contraditorio esta obedecendo ao
préprio fim do processo, isto é, a justa composicao da lide.

Intimamente ligado ao principio do contraditério, o principio da ampla defesa
consiste na possibilidade de as partes utilizarem de todos os meios e recursos legais
previstos, para a defesa de seus interesses e direitos postos em juizo.

Sobre essa proximidade entre os principios, ensina Ada Pellegrini Grinover:

Num determinado enfoque, é inquestionavel que é do contraditério que
brota a prépria defesa. Desdobrando-se o contraditério em dois momentos —
a informacédo e a possibilidade de reacdo — ndo ha como negar que o
conhecimento, insito no contraditério, € pressuposto para 0 exercicio da
defesa. Mas, de outro ponto de vista, € igualmente valido afirmar que a
defesa é que garante o contraditério, conquanto nele se manifeste. Isto
porque a defesa representa, na realidade, um aspecto integrante do préprio
direito de agdo, quais face e verso da mesma medalha, até porque ndo se
pode falar em acao sendo com relagdo a defesa, baseando-se a atuacéo de
ambas as garantias sobre componentes idénticas. (GRINOVER, 1990, p. 4-
5).

Intrinsicamente ligados, o contraditério e a ampla defesa sdo complementos.
A atuacdo de um leva a acao do outro com reflexos da manifestacdo dentro do
espectro de atuacdo de seu complemento.

Com previsdo constitucional, expressa no art. 5°, LV, assim redigida: “Aos
litigantes em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral séo
assegurados o contraditério e ampla defesa, com o0os meios e recursos a ela
inerentes.” (BRASIL. Constituicdo Federal), ampla defesa significa que as partes tem
asseguradas sua ampla atuacdo em nome da defesa de seus interesses.

Carlos Eduardo Ferraz de Mattos Barroso conceitua a ampla defesa da

seguinte forma:
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O processo atua mediante sequéncia de atos processuais formais, todos
eles previstos em lei justamente para garantir a igualdade das partes
durante o transcorrer do “jogo” que se instaura perante o judiciario e para
possibilitar meios de efetiva defesa dos seus interesses em litigio. Nao se
concebe um processo justo sem que tenham as partes acesso a todos os
meios legais, processuais e materiais, criados para a demonstracdo das
suas razfes em juizo, servindo a ampla defesa também como forma de
legitimacéo do processo. (BARROSO, 2011, p.27).

Em suma, o principio da ampla defesa é a garantia constitucional as partes,
para que estas utilizem as formas que entendam necessérias para a defesa daquilo
em que hajam sido supostamente prejudicadas.

N&o se trata de uma garantia exclusiva do réeu, mas sim de uma possibilidade
de reacdo ao ato processual a qualquer das partes, com exercicio mediante

informacé&o a parte de que contra ela produziu-se alguma alegacao ou prova.

1.2 Seguranca Juridica

Elemento constitutivo do Estado de Direito, o principio da seguranca juridica €
a garantia da qual aqueles que assinam um contrato ou ajuizam uma acao tem a
respeito das suas consequéncias juridicas.

Trata-se de principio constitucional, com previsdo expressa no preambulo da

carta magna, e no caput do art. 5°, tendo carater pétreo, imutavel:

N@s, representantes do povo brasileiro, reunidos em Assembleia Nacional
Constituinte para instituir um Estado Democratico, destinado a assegurar 0
exercicio dos direitos sociais e individuais, a liberdade, a seguranc¢a, o bem-
estar, o desenvolvimento, a igualdade e a justica como valores supremos de
uma sociedade fraterna, pluralista e sem preconceitos, fundada na
harmonia social e comprometida, na ordem interna e internacional, com a
solucao pacifica das controvérsias, promulgamos, sob a prote¢éo de Deus,
a seguinte CONSTITUICAO DA REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL.
Art. 5° - Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a
propriedade. (BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil.
1988)

A seguranca Juridica é um dos caracterizadores do Estado Democratico de
Direito, e na promulgacdo da Constituicdo Federal este principio teve clara

expressédo em seu preambulo, bem como no artigo que trata dos direitos individuais,
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objetivando, com isso, resguardar o universo do individuo perante o Estado e outros
individuos.

J.J. Canotilho explica a ideia de seguranca juridica:

O homem necessita de uma certa seguranca para conduzir, planificar e
conformar autbnoma e responsavel sua vida. Por isso desde cedo se
considerou como elemento constitutivo do Estado de direito o principio da
seguranca juridica e o principio da confianga do cidaddo (CANOTILHO,
1993, p.371).

A seguranca juridica proporciona a estabilidade necessaria ao cidaddo para
exercer sua vida como ser social. Nela seus direitos séo assegurados, objetivo esse
do Estado Democratico de Direito, sendo seu elemento constitutivo.

Na licdo de Geraldo Ataliba:

A previsibilidade da acéo estatal, decorrente do esquema de Constituicdo
rigida, e a representatividade do 6rgéo legislativo asseguram aos cidadaos,
mais do que os direitos constantes da tabua do art. 5°, a paz e o clima de
confianca que lhes ddo condic8es psicoldgicas para trabalhar, desenvolver-
se, afirmar-se e expandir sua personalidade. (ATALIBA, 1998, p.169).

A seguranca juridica, assim com os demais principios juridicos, estimula o
juiz, quando possivel, a ndo surpreender a comunidade juridica com decisdes
extravagantes, isto é, que ignorem a tradi¢cdo juridica do pais representada por seus
costumes, principios, regras, precedentes jurisprudenciais e doutrina pacifica.
Expressa de diferentes formas no nosso ordenamento juridico, como, por exemplo, a
aplicacdo ao principio da legalidade e a garantia da coisa julgada, sendo que néo
havera respeito ao devido processo legal sem respeito a coisa julgada, uma das

mais tipicas expressdes do principio da seguranca juridica.

1.3 Principios Caracteristicos do Processo do Trabalho

O principio da economia processual orienta a um processo menos oneroso as
partes e ao erario publico. Levando-se em conta que processo € um instrumento
disponivel ao cidadao para que este possa cobrar do Estado o reestabelecimento de

uma situacao anterior da qual houve prejuizo mediante ato supostamente injusto de
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outrem ou do préprio Estado. Este instrumento deve obter o0 maximo de resultado
com o minimo de aplicacéo de atividade processual.

Com origem constitucional, o principio da economia processual encontra
previsdo no art. 5°, LXXVIII, da carta magna, assim expresso: A todos, ho ambito
judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s
meios que garantam a celeridade de sua tramitagao.

Compreende-se que o Estado ndo pode abster-se de combater a morosidade
judicial e que deve assegurar a todos que dependam da tutela da justica uma
duracao razoavel do processo e um empenho efetivo para garantir a celeridade da
respectiva tramitagéao.

Na licdo de Humberto Theodoro Junior, o principio da economia processual €

assim referido:

O principio da economia processual vincula-se diretamente com a garantia
do devido processo legal, porquanto o desvio da atividade processual para
0S atos onerosos, indteis e desnecessérios gera embaracgo a rapida solucéo
do litigio, tornando demorada a prestacdo jurisdicional. Justica tardia &,
segundo a consciéncia geral, justica denegada. N&o € justo, portanto, uma
causa que se arrasta penosamente pelo foro, desanimando a parte e
desacreditando o aparelho judiciario perante a sociedade. (JUNIOR, 2010,
p. 39).

O processo deve ser simplificado de forma que se atinja seu fim com o minimo
de atos necessarios. Por sua propria natureza, a maquina judiciaria é cara, e torna-
se cada vez mais onerosa com a pratica de atos processuais desnecessarios.

Acrescentado pela Emenda Constitucional 45/2004, de 18/12/2004, que
iniciou a reforma do Poder Judiciario, o inciso LXXVIII da Constituicdo Federal fez
incluir as garantias constitucionais do processo a celeridade processual,
caracterizada pela razoabilidade na duracdo do feito e a celeridade em sua
tramitacdo, como visto anteriormente neste trabalho.

O Cddigo de Processo Civil através do art. 125, Il, assim preceitua: O juiz
dirigird o processo conforme as disposicées deste Cdodigo, competindo-lhe: Il — velar
pela rapida solucao do litigio.

Por sua vez, a Consolidacéo das Leis do Trabalho, em seu art. 765, ja trazia a

seguinte redacdo: Os juizos e Tribunais do Trabalho terdo ampla liberdade na
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direcdo do processo e velardo pelo andamento rapido das causas, podendo
determinar qualquer diligéncia necessaria ao esclarecimento delas.

Verifica-se que o principio da celeridade foi uma preocupacao presente ao
legislador, afinal, trata-se de objetivo almejado ao processo em geral. Exige prazos
exiguos e improrrogaveis, se possivel, definido como variante ao principio da
economia processual, juntamente com a concentracdo, eventualidade e
saneamento.

Colaciona-se licdo do Ministro do Tribunal Superior do Trabalho Ronaldo Leal:

A protecdo ou demora processual, para caracterizar-se, prescinde da
intencionalidade de qualquer das partes para provoca-la. O adiamento do
processo é um evento caracterizado pela dilacdo da respectiva marcha,
mediante a falta de agilizacdo ou pela préatica de atos desnecessarios, que
importem em adiar seu desfecho para além do tempo previsto pelas normas
processuais. O protraimento do processo pode ser provocado por qualquer
das partes (autor, réu, juiz), porém €é ao juiz que compete maior grau de
responsabilidade, porque lhe cabe o dever de evitar a incursdo de praticas
atentatérias aos principios da celeridade e dinamismo processuais.
(BRASIL, Tribunal Superior do Trabalho, 1996).

A grande demanda de acdes que vem ocorrendo no judiciario, ocasionadas
pelo crescimento econdmico e populacional, bem como atos procrastinatérios
ocorridos no processo, vem, de certa forma, afrontando o principio da celeridade.

Moraes verifica como instrumentos a eficacia da celeridade o seguinte:

Como mecanismos de celeridade e desburocratizacdo podem ser citados: a
vedacdo de férias coletivas nos juizos e tribunais de segundo grau, a
proporcionalidade do numero de juizes a efetiva demanda judicial e a
respectiva populacdo, a distribuicdo imediata de todos os processos, em
todos os graus de jurisdicdo, a possibilidade de delegacdo aos servidores
do judiciario, para a pratica de atos de administracdo e de atos de mero
expediente sem carater decisorio, a necessidade de demonstracdo de
repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no caso para fins
de conhecimento do recurso extraordinario, a instalagdo da justica
itinerante, as sumulas vinculantes do Supremo Tribunal Federal. (MORAES,
2010, p. 109.).

A busca da celeridade deve-se a todos os envolvidos na relagdo processual,
onde, por direcdo do magistrado, ocorre. A busca jurisdicional ndo deve perpetuar-
se no tempo, evitando, assim, que o dano do qual se busca a reparacado por meio
judicial ndo venha a ser mais gravoso em decorréncia de uma agdo morosa e

exaustiva.
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O artigo 764, caput, da Consolidacdo das Leis do Trabalho, diz que “os
dissidios individuais ou coletivos submetidos a apreciacdo da Justica do Trabalho
serdo sempre sujeitos a conciliagdo.” (BRASIL, CLT, 1943).

A proposta conciliatéria no processo ordinario trabalhista da-se
obrigatoriamente em dois momentos, quais sejam: “o primeiro quando da abertura
da sessdo, conforme artigo 846, caput, da CLT aberta a audiéncia, 0 juiz ou
presidente propora a conciliagéo.” (BRASIL, CLT, 1995).

O segundo, antes da sentenca, apds as razdes finais, nos termos do art. 850,

caput, também da CLT:

Terminada a instrucdo, poderdo as partes aduzir razdes finais, em prazo
ndo excedente de 10 (dez) minutos para cada uma. Em seguida, o juiz ou
presidente renovara a proposta de conciliacdo, e ndo se realizando esta,
sera proferida a deciséo. (BRASIL, CLT, 1943)

Ja no procedimento sumarissimo, a conciliacdo pode ocorrer em qualquer
momento da audiéncia, como se verifica pelo art. 852-E da CLT: “aberta a sesséo, o
juiz esclarecera as partes presentes sobre as vantagens da conciliacdo e usara os
meios adequados de persuasdo para a solucéo conciliatoria do litigio, em qualquer
fase da audiéncia.” (BRASIL. CLT. 2000).

Destarte, além dos momentos de obrigatoriedade previstos na norma para a
tentativa conciliatéria, esta pode dar-se em qualquer fase processual, conforme § 3°
do art. 764 da CLT: “E licito as partes celebrar acordo que ponha termo ao processo,
ainda mesmo depois de encerrado o juizo conciliatorio”.(BRASIL, CLT, 1943).

A Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 previa no caput do
artigo 114, que cabia a Justica do Trabalho “conciliar e julgar’ as agdes de sua
competéncia. Com a redacdo determinada pela Emenda Constitucional 45/2004, o
termo “conciliar” foi suprimido pela expressao “processar’.

Para Sérgio Pinto Martins:

A redacao atual o art. 114 da Constituicdo n&o mais repetiu que a Justica do
Trabalho vai conciliar e julgar, mas processar e julgar. Isso ndo quer dizer
que as disposicbes da lei ordinaria s&o inconstitucionais sobre conciliagéo,
apenas que a matéria ndo mais estd na constituigdo. (MARTINS, 2010,
p.310).
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Como se percebe, a conciliacdo exerce papel importante na solucdo dos
litigios trabalhistas, tendo normas expressas que ressaltam sua necessidade, onde
se busca, em um primeiro momento, o entendimento matuo entre as partes, sem a
necessidade de intervencdo do Estado. O juiz, desde o inicio da audiéncia, com a
formacdo da relacdo processual, tenta a conciliacdo, buscando com que o0s
envolvidos, por meio de manifestacdo pessoal e de concessdes reciprocas,
cheguem a melhor solugéao do processo.

Verifica-se, que, embora a previsdo conciliatéria ndo seja mais preceito
constitucional, as normas infraconstitucionais regram a sua necessidade e seu
momento oportuno, sendo o principio da conciliacdo elemento essencial da relacao
processual trabalhista formada.

Processo €, segundo definicho mais aceita pela doutrina, um complexo
coordenado de atos destinados a uma sentenca, sendo que esta tem por objeto a
solucdo de uma lide, isto €, uma pretensdo do autor com resisténcia do réu.

Forma-se a relacdo triangular juridica processual entre os envolvidos, quais
sejam: autor, juiz e réu, assim, para que 0 processo exista no universo juridico
necessita destes personagens, destas partes.

A formacao da relacdo processual e sua conceituacdo no ensinamento de Ada
Pellegrini, d4-se da seguinte forma:

N&o ha acordo na doutrina quanto a configuracdo da relacdo juridica
processual. Em sua formulacéo originaria, a teoria desta apresentava como
uma figura triangular, afirmando que ha posicdes juridicas processuais que
interligam autor e Estado, Estado e réu, réu e autor. Outros houve, que lhe
deram configuracdo angular, dizendo que ha posic¢des juridicas processuais
ligando autor e Estado e, de outra parte, Estado e réu; esses autores negam
gue haja contato direto entre autor e réu. Na doutrina brasileira predomina a
ideia da figura triangular, sendo argumentos dos autores que a sustentam:
a) as partes tém o dever de lealdade reciproca; b) a parte vencida tem a
obrigacao de reembolsar a vencedora as custas despendidas; c) podem as
partes convencionar entre si a suspensdo do processo (CPC, art. 265, ).
Todos esses argumentos recebem impugnagédo dos seguidores da teoria
angularista, mas a verdade é que nao h& grande interesse, nem pratico nem
tedrico, na solucdo da disputa. O importante, e isso é pacifico, é que a
relacd@o juridica processual tem uma configuracao triplice (Estado, autor e
réu). A propésito, j4 se disse também que ela € uma figura meramente
linear, caracterizando apenas relagBes entre autor e réu (sem mencao ao
Estado-juiz). Essa teoria, sim, é inaceitavel, pois despreza a autoridade do
juiz, que exerce no processo o poder jurisdicional, e, afinal de contas, ela
esta a trair uma concepcao privatista da acdo, como direito voltado contra o
adversario. (PELLEGRINI, 2008, p. 307).
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Formada a relacéo juridico-processual, identificam-se as partes, assumindo
cada uma sua colocagéo no processo.

Na licdo de Ada Pellegrini, partes séo:

As pessoas que participam do contraditorio perante o Estado-juiz. E aquele
que, por si préprio ou através de representante, vem deduzir uma pretensao
a tutela jurisdicional, formulando pedido (autor), bem como aquele que se vé
envolvido pelo pedido feito (réu), de maneira que uma sua situacao juridica
ser& objeto de apreciacgao judiciaria. A qualidade de parte implica sujeigdo a
autoridade do juiz e a titularidade de todas as situacbes juridicas que
caracterizam a relagéo juridica-processual. (PELLEGRINI, 2008, p. 280).

Porém, existem algumas hipoteses em que 0 autor obriga-se a recorrer ao
Judiciario sem a existéncia da figura do réu que se oponha a sua pretensdo, mas
sim pelo fato de sua situacdo juridica s6 poder ser solucionada através de
provimento jurisdicional. Como exemplos pode-se citar: a acdo declaratoria de

inconstitucionalidade, onde ndo héa a figura do réu, mas sim um processo objetivo,

Esta corte ja firmou o entendimento, em vérios julgados, de que a acao
direta de inconstitucionalidade se apresenta como processo objetivo, por ser
processo de controle de normas em abstrato, em que ndo ha prestacdo de
jurisdicdo em conflito de interesses que pressupdem necessariamente
partes antagbnicas, mas em que ha, sim, a pratica, por fundamentos
juridicos, do ato politico de fiscalizacdo dos Poderes constituidos decorrente
da afericdo da observancia, ou ndo, da Constituicdo pelos atos normativos
deles emanados. (MOREIRA ALVES, 2000, p. 48).

Tais como: a acao declaratéria de falsidade documental, os processos de
jurisdicao voluntaria, como o de separacdo consensual, isto sem falar daqueles nos
guais se discutem direitos indisponiveis, tais como o estado civib 0 nome e a
paternidade.

Pelo exposto, verifica-se a possibilidade de existéncia de acdo sem réu.

Nas acgOes trabalhistas, entretanto, em sua maioria absoluta, ocorrerdo
situacdes em que haverdo direitos disponiveis em disputa, e, consequentemente a
presenca de um réu (reclamado), ja que o autor (reclamante) afora uma acéo
condenatodria, isto €, pede ao Estado-Juiz que condene certo e determinado
reclamado a pagar verbas trabalhistas ndo satisfeitas.
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Em poucos casos no ramo trabalhista ndo existe a figura do reclamado, como
no do protesto judicial para prevenir a prescricao, consoante artigos 867 e 871 do

Caddigo de Processo Civil, aplicaveis subsidiariamente ao processo do trabalho:

Art. 867 — Todo aquele que desejar prevenir responsabilidade, prover a
conservacéo e ressalva de seus direitos ou manifestar qualquer intencao de
modo formal, podera fazer por escrito o seu protesto, em peticédo dirigida ao
juiz, e requerer que do mesmo se intime a quem de direito.
Art. 871 — O protesto ou interpelacdo ndo admite defesa nem contraprotesto
nos autos; mas o requerido pode contraprotestar em processo distinto.
(BRASIL, Cadigo de Processo Civil).

Existe, ainda, a possibilidade de, em um primeiro momento, a relagao ser
linear, isto €, envolver apenas autor e Estado-juiz, sendo o réu chamado a integrar a

relacdo processual, se necessario, em momento posterior a sentenca.

1.4 A autonomia do Processo Trabalhista

A autonomia processual trabalhista mostra-se relativa, j& que ndo separada do
direito processual civil, mas tornando este subsidiario em sua aplicagéo, conforme
preceituado no art. 769 da Consolidacdo das Leis do Trabalho: “nos casos omissos,
o direito processual comum sera fonte subsidiaria do direito processual do trabalho,
exceto naquilo em que for incompativel com as normas deste titulo”. (BRASIL, CLT,
1943).

Na licdo de Amauri Mascaro do Nascimento, a autonomia trabalhista explica-

se da seguinte forma:

O direito do trabalho e o direito processual do trabalho sdo autbnomos,
porque o primeiro é ramo do direito material, e o segundo, do direito
processual. Este, em linhas gerais, compreende as figuras da acéo, da
jurisdicdo e do processo. Aquele, diferentemente, traca a estrutura das
organizacdes sociais relacionadas com a matéria trabalhista e os direitos e
deveres dos trabalhadores e empregadores. Historicamente, surgiu primeiro
o direito do trabalho. Da necessidade de estabelecer regras para a solugéo
dos conflitos trabalhistas pelos érgaos judiciais resultou o direito processual
do trabalho, cujo fim, portanto, é o de atuar o direito do trabalho.
(NASCIMENTO; 2010, p. 95).

Com relacao a autonomia cientifica, Sergio Pinto Martins assim refere:
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Assim, pode-se dizer que, para caracterizar a autonomia de uma ciéncia,
mister ser faz: (a) a existéncia de uma vasta matéria, que mereca um
estudo de conjunto; (b) a existéncia de principios proprios; (c) a constatacao
de institutos peculiares. Havera autonomia da matéria se os principios e
regras estabelecam identidade e diferenca entre os demais ramos do
direito. (MARTINS, 2010; p. 21).

Seguindo a linha do autor acima referido, constata-se a efetiva autonomia do
processo trabalhista, ja que: (a) A legislacdo laboral € encontrada desde a
Constituicdo Federal passando pela Consolidacdo das Leis do Trabalho até leis
esparsas, tais como: Lei 5.584/70 — Assisténcia Judiciaria, o Decreto-lei 779/69 —
Normas Processuais do Trabalho para Entidades de Direito Publico, a Lei 7.701/88 —
Competéncia para Recursos e Funcional do TST, e outras, bem como tendo o Brasil,
€ uma das maiores producbes de obras do ramo em estudo no mundo, com
gualidade internacionalmente reconhecida. (b) Dentre os principios especificos
trabalhistas destaca-se o Principio Protecionista ao trabalhador, sendo que, assim
como no Direito do Trabalho, as regras séo interpretadas mais favoravelmente ao
empregado, analisado, no caso, sobre o0 aspecto instrumental. (c) Podem ser citados
certos aspectos existentes no universo jus laboral que nao fazem parte no processo
civil, tais como: jurisdicdo especial para julgamento de dissidios individuais; dissidio
coletivo econdmico, juridico e de greve; lei processual especifica, mesmo
subsidiaria; e singularidade do tipo de contrato que interpreta o vinculo de trabalho.

Destarte, ndo haver um Cdodigo de Processo Trabalhista, ndo impede de que
se constate no mundo juridico a sua autonomia, jA que possui 0S aspectos
necessarios a sua independéncia, mesmo que relativa, mas suficiente para sua

efetividade.
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2 ALEI 11277/06, SUA CONSTITUCIONALIDADE E A SUBSIDIARIEDADE
PROCESSUAL CIVIL

Legislada como parte do processo de reforma do Cédigo de Processo Civil e
baseada na necessidade de uma reposta mais agil do judiciario, que historicamente
anda em descompasso com as evolugdes sociais, a Lei 11277/06 busca dar maior
celeridade as acdes judiciais que possuem matérias idénticas.

Porém, sua constitucionalidade é discutida, ja que, em nome desta maior
celeridade, na visdo de alguns doutrinadores, alguns principios processuais sao
afrontados.

Ainda, além de sua discussdo constitucional, objeta-se, também, sua
aplicacdo ao Processo do Trabalho, pois este tem como subsidiario o Codigo de
Processo Civil, desde que ndo exista norma prevista em seu texto processual, nem

contrarie seus principios de norma autbnoma.

2.1 O “Pacto de Estado em Favor de um Poder Judiciario mais Rapido e

Republicano”

Publicado no Diario Oficial da Unido em 16/12/2004, se¢do 1, pagina 8, a
exposicao de motivos do “Pacto de Estado em Favor de um Poder Judiciario mais
Réapido e Republicano”, expos os problemas e as necessidades do poder judiciario,
tratando-se de uma proposta formalizada pelos chefes dos trés poderes com o
objetivo de aplicar medidas que visassem uma mudanca estrutural, conceitual e de

procedimentos no sistema juridico nacional, como assim introduzida:

PACTO DE ESTADO EM FAVOR DE UM JUDICIARIO MAIS RAPIDO E
REPUBLICANO: Poucos problemas nacionais possuem tanto consenso no
tocante aos diagndésticos quanto a questdo judiciaria. A morosidade dos
processos judiciais e a baixa eficacia de suas decisbes retardam o
desenvolvimento nacional, desestimulam investimentos, propiciam a
inadimpléncia, geram impunidade e solapam a creng¢a dos cidaddos no
regime democréatico. Em face do gigantesco esfor¢co expendido sobretudo
nos ultimos dez anos, produziram-se dezenas de documentos sobre a crise
do Judiciario brasileiro, acompanhados de notaveis propostas visando ao
seu aprimoramento. Os proprios Tribunais e as associa¢des de magistrados
tém estado a frente desse processo, com significativas proposicdes e com
muitas iniciativas inovadoras, a demonstrar que ndo ha Obices
corporativistas a que mais avan¢os reais sejam conquistados. O Poder
Legislativo ndo tem se eximido da tarefa de contribuir para um Judiciario
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melhor, como demonstram a recém-promulgada reforma constitucional (EC
n® 45/2004) e varias modificacdes nas leis processuais. A reforma do
sistema judicial tornou-se prioridade também para o Poder Executivo, que
criou a Secretaria de Reforma do Judiciario no ambito do Ministério da
Justica, a qual tem colaborado na sistematizacdo de propostas e em
mudancas administrativas. S80 essas as premissas que levam os trés
Poderes do Estado a se reunirem em sesséo solene, a fim de subscreverem
um Pacto de Estado em favor de um Judiciario mais Rapido e Republicano,
consubstanciado nos seguintes compromissos fundamentais. (BRASIL.
Céamara dos Deputados).

Verifica-se no preambulo do pacto em estudo a preocupacdo com a
celeridade jurisdicional, demonstra as dificuldades existentes para efetivacdo do
principio e as medidas adotadas até entdo para que isto ocorra, o que € detalhado
nos itens do instrumento abaixo transcritos, sendo que, demonstra, ainda, a
necessidade de mudancas desde o0 acesso a justica, estrutura das defensorias

publicas, reformas recursais até a informatizacao dos processos:

1. IMPLEMENTA(;AO DA REFORMA CONSTITUCIONAL DO JUDICIARIO
Em virtude da acdo concertada entre os trés Poderes, foi promulgada a EC
n° 45/2004. Subseqiientemente, todas as providéncias serdo adotadas para
a implementacdo das mudancas aprovadas até o final do 1° semestre de
2005. Merecem destaque, nesse contexto, a instalacdo do Conselho
Nacional de Justica e a deflagracdo dos trabalhos da Comissdo Especial
Mista do Congresso Nacional, destinada a aprovar medidas legislativas que
tornem mais amplo o acesso a Justica e mais célere a prestacao
jurisdicional. 2. REFORMA DO SISTEMA RECURSAL E DOS
PROCEDIMENTOS Tramitam hoje nas Casas Parlamentares muitos
projetos de lei propondo alterag6es nos Coédigos de Processo Civil e de
Processo Penal, bem como em aspectos do processo trabalhista. Tais
reformas sao reclamadas por toda a comunidade juridica, que deseja regras
capazes de agilizar e simplificar os julgamentos - sem prejuizo das
garantias individuais. Os signatarios comprometem-se a coordenar
iniciativas para auxiliar o Congresso Nacional na conclusédo desse trabalho.
No tocante aos Cdédigos de Processo Civil, Processo Penal e ao processo
trabalhista, serdo submetidos a apreciacdo parlamentar os projetos e
sugestbes anexados, sistematizados por comissdo conjunta liderada pelo
presidente do Supremo Tribunal Federal e pelo Ministro de Estado da
Justica. Tais proposicdes foram apresentadas nos Gltimos anos por juristas,
magistrados e Tribunais, bem como por diversas entidades: o Instituto
Brasileiro de Direito Processual (IBDP), a Associacdo dos Magistrados
Brasileiros (AMB), a Associagao dos Juizes Federais do Brasil (AJUFE) e o
Colégio de Presidentes de Tribunais de Justica, entre outros. 3.
DEFENSORIA PUBLICA E ACESSO A JUSTICA Ainda ha descompasso
entre os quadros das Defensorias Publicas da Unido e dos Estados, em
relacdo as necessidades de uma sociedade como a nossa, extremamente
desigual e empobrecida. No plano federal, o nimero de Defensores néo
chega a dez por cento do nimero de unidades jurisdicionais a serem
atendidas (Tribunais e Varas na Justica Federal, na Justica do Trabalho, na
Justica Militar, além dos Tribunais Superiores). Isso constitui severo
embaraco ao acesso real a Justica. Por forca do pacto ora celebrado, sera
constituida comissdo para apresentar, em noventa dias, estratégia de



25

superacdo desse quadro, contemplando, inclusive, metas claras para a
progressiva ampliacdo da Defensoria Publica da Unido. Posteriormente,
serdo realizados os contatos necessarios com os Governos Estaduais, a fim
de celebragdo das parcerias que se fizerem necessarias. 4. JUIZADOS
ESPECIAIS E JUSTICA ITINERANTE Com a aprovagédo das Leis n°s
9.099/95 e 10.259/2001, foram instituidos os Juizados Especiais Estaduais
e Federais, resultando em expressivas ampliagcdo do acesso a Justica e
agilizacdo de procedimentos. Uma das facetas mais relevantes dos
Juizados Especiais esta no reconhecimento de direitos de populacbes
tradicionalmente esquecidas e sem informacdo quanto as leis. Nesse
ambito, merece destaque a atuacao dos Juizados ltinerantes. Os signatarios
assumem 0 compromisso de apoiar o Superior Tribunal de Justica, os
Tribunais Regionais Federais e os Tribunais de Justica para que o0s
Juizados ltinerantes possam ter continuidade, especialmente nas cidades
mais afastadas dos centros urbanos e com menor Indice de
Desenvolvimento Humano. Em outro plano, considerando-se que existem
milhares de acdes previdenciarias nos Juizados, o Ministério da Previdéncia
Social coordenara iniciativas, em didlogo com o0s juizes, para que 0S
procedimentos observados na concessdo de beneficios previdenciarios e
assistenciais sejam aperfeicoados, melhorando o atendimento aos cidadaos
e desonerando a maquina judicial. 5. EXECUCAO FISCAL Enquanto
parcela da populagédo e a propria economia sentem os efeitos de elevada
carga fiscal, mais de R$ 400 bilhdes de reais sdo objeto de cobranca
judicial, em acdes propostas pelo Erario contra sonegadores e
inadimplentes. O problema é complexo e exige solucbes progressivas.
Contudo, sem duvida € possivel melhorar os indices de arrecadagdo por
essa via, hoje girando em torno de dois por cento ao ano. Os signatarios
irdo determinar aos oOrgdos competentes a viabilizacdo de solucdes,
inclusive com a revisdo, ainda em 2005, da Lei n° 6.830/80 (Lei de
Execucédo Fiscal), com base na proposta ja formalizada pelo Conselho da
Justica Federal. 6. PRECATORIOS Desde 1988, buscam-se solucdes para
o tormentoso problema dos precatérios vencidos e n&o pagos,
especialmente por intermédio de parcelamentos. Houve éxito parcial, mas
remanesce 0 grave quadro de determinacdes judiciais que ndo sao
cumpridas ha anos, descredibilizando a Justica, desesperando vitimas do
Estado e prejudicando o trabalho dos advogados. Os Governos Estaduais e
Municipais vivem sob a ameaca de sancdes, além de permanecerem sob o
estigma de descumprirem a Constituicdo e as leis. Na maioria dos casos,
faltam-lhes meios para quitar as suas obrigacdes em tempo razoavel. Como
consequéncia do presente pacto, serdo realizados debates e audiéncias de
conciliacdo visando a construcdo de modelos institucionais e a adoc¢éo de
providéncias que resultem na superacédo da anomalia enfocada. 7. GRAVES
VIOLACOES CONTRA DIREITOS HUMANOS Fruto da plena integracdo do
Brasil nos Sistemas Internacionais de Protecdo aos Direitos Humanos,
avolumam-se denuncias contra o nosso Pais em foros competentes para a
supervisdo dos compromissos contraidos. Merece destaque, a este
proposito, as representagcfes oferecidas no ambito da Organizagdo dos
Estados Americanos. Como decorréncia deste Pacto, a primeira tarefa que
sera implementada é a identificacdo de todos esses casos em um Unico
banco de dados. Seguir-se-a a estruturacéo, no ambito do Poder Judiciério,
de sistema de acompanhamento dos inquéritos e agbes judiciais
relacionados com os casos enfocados, com vistas ao recebimento das
informacdes necessarias a manifestagdo do Brasil perante as instancias
internacionais. O objetivo de todas essas iniciativas é resolver rapidamente
as controvérsias, inclusive com a busca de solu¢bes amistosas, quando for
0 caso. 8. INFORMATIZACAO Uma vez mais a Justica Eleitoral pode
realizar eleicGes seguras e rapidas, em decorréncia da exitosa experiéncia
das urnas eletrénicas. Trata-se de projeto que sO foi adiante por forca da
acdo articulada dos trés Poderes do Estado. Este bem-sucedido modelo



26

deve ser estendido para que outras experiéncias - cOmMO 0S Processos
eletrénicos ("virtuais") na Justica Federal - sejam aprofundadas. Serao
apresentadas, pelo Judiciario, metas de expansao de tais iniciativas, para
qgue as fontes de financiamento sejam viabilizadas pelos trés Poderes.
Serdo incentivados os convénios de cooperagdo, para que informacoes
entre orgaos publicos sejam repassadas por meios eletronicos, a exemplo
do que ja acontece entre o Judiciario e o Banco Central do Brasil. As a¢des
nessa direcdo se desenvolverdo prioritariamente no campo da seguranca
publica e da Justica criminal. Finalmente, sera examinada a possibilidade de
os terminais de auto-atendimento dos bancos publicos prestarem alguns
servicos de interesse do Judiciario, mormente informacdes aos cidadaos.
No plano legislativo, serdo incluidos na agenda parlamentar os projetos de
lei que visam regular e incentivar os procedimentos eletrdbnicos no ambito
judicial, a exemplo do PLC n°® 71/2002 (com os aperfeicoamentos que se
fizerem necessarios). 9. PRODUCAO DE DADOS E INDICADORES
ESTATISTICOS Para que as politicas corretas sejam reforcadas, as
equivocadas sejam retificadas e novas sejam elaboradas, é fundamental
gue todos os agentes estatais e sociais contem com conjunto organizado de
informacdes sobre o funcionamento do Judiciario no Brasil. Passos
substantivos ja foram concretizados, com o funcionamento do Banco
Nacional de Dados sobre o Poder Judiciario, em aperfeicoamento e
ampliacéo desde junho de 2004 em face do projeto "Indicadores Estatisticos
do Poder Judiciario”, desenvolvido sob a coordenacgéo do Supremo Tribunal
Federal. Paralelamente, o Ministério da Justica divulgou importante
colaboracao, intitulada "Diagndstico do Judiciario". Todas as informacgfes
disponiveis, além de amplamente divulgadas, serdo repassadas, até abril de
2005, a Fundacao Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica - IBGE, ao
Banco Nacional de Desenvolvimento Econdmico e Social - BNDES, a
Fundacao Instituto de Pesquisa Econdbmica Aplicada - IPEA e as
Universidades, para que tais instituicbes realizem as analises que
considerarem pertinentes, inclusive cotejando-as com outros dados de que
disponham. Os documentos elaborados ser8o apresentados ao Poder
Judiciario, para reflexdo e debate, visando a consolidagdo de cultura de
planejamento estratégico na gestao judiciaria no Brasil. Como consequéncia
desse processo, sera organizado, até o final de 2005, o Centro Nacional de
Estudos e Pesquisas Judiciais, sob a coordenacdo do Supremo Tribunal
Federal. 10. COERENCIA ENTRE A ATUACAO ADMINISTRATIVA E AS
ORIENTACOES  JURISPRUDENCIAIS JA  PACIFICADAS  Sera
desenvolvido grande esforco, sob a coordenacdo da Advocacia- Geral da
Unido, para que as normas e condutas administrativas sejam adequadas as
diretrizes ja pacificadas no Supremo Tribunal Federal e nos Tribunais
Superiores. Este processo visara prevenir a multiplicacdo de demandas em
torno do mesmo tema. O Supremo Tribunal Federal ira priorizar em suas
pautas os temas que estdo gerando significativa multiplicacdo de acdes
judiciais, segundo pleitos a serem formalizados pela Advocacia-Geral da
Unido, pela Procuradoria-Geral da Repulblica ou pela Ordem dos
Advogados do Brasil. No mesmo sentido, serdo realizadas gestfes junto
aos demais Tribunais, no ambito de suas competéncias. A Advocacia-Geral
da Uni&o editara as simulas administrativas que entender necessarias para
a viabilizagdo do presente compromisso. 11. INCENTIVO A APLICACAO
DAS PENAS ALTERNATIVAS A grave questdo das execucdes penais deve
ser enfrentada pela conjuncdo de esforcos dos Poderes Executivo e
Judiciario. A conscientizacdo de magistrados, promotores, advogados e da
populagdo sobre a efetividade, a eficacia e a utilidade da aplicagdo de
penas alternativas para determinados delitos é fundamental.As penas
alternativas devem ser encaradas como mecanismo mais adequado a
reinsercéo social, como resposta proporcional a delitos de menor gravidade
e como solucdo para o problema do acréscimo constante da populacéo
carceraria. (BRASIL, Diario Oficial da Unido, 2004).
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Elencado em 11 itens, o pacto objetivou trazer inovacdes a reforma da
Emenda Constitucional 45/2004, em pontos especificos conforme visto acima, sendo
gue uma de suas consequéncias objetivas foi a edicdo da Lei 11277/06, criadora do
artigo 285-A do Cadigo de Processo Civil.

Oriunda do “Pacto em Favor de um Poder Judiciario mais Rapido e
Republicano”, a Lei 11277/06, que acrescentou o art. 285-A ao Cddigo de Processo
Civil, fez parte de um dos 26 projetos de lei destinados a reforma do CPC, sendo
gue destes, além da norma em estudo, pode-se citar como ja transformados em lei:
11.276/06, que alterou os arts. 504, 506, 515 e 518 do Cdédigo de Processo Civil,
relativamente a forma de interposicdo de recursos, ao saneamento de nulidades
processuais, ao recebimento de recurso de apelacdo e 11.280/06,
gue alterou os arts. 112, 114, 154, 219, 253, 305, 322, 338, 489 e 555 do Cddigo de
Processo Civil, relativos a incompeténcia relativa, meios eletrénicos, prescricao,
distribuicdo por dependéncia, exce¢do de incompeténcia, revelia, carta precatoria e
rogatéria, acéo rescisoria e vista dos autos; e revogou o art. 194 da Lei no 10.406,
de 10 de janeiro de 2002 - Cdédigo Civil.

Nas palavras de José Augusto Rodrigues Pinto, as mudancas no Cadigo de
Processo Civil, vem sendo implementadas em razéo das necessidades dos tempos

atuais:

Desde 1992 vem sendo aos poucos alterado o perfil formalista do CPC de
modo a conferir-lhe maior plasticidade e funcionalidade, adaptando-o as
exigéncias dos tempos modernos com suas transformacdes cada vez mais
velozes e complexas. (PINTO, 2006).

O pacto foi uma resposta dos poderes a um anseio da sociedade para um
judiciario mais rapido e efetivo, adaptado as exigéncias modernas.
Seus frutos foram aos poucos sendo inseridos no sistema juridico nacional,

com atencdo aos principios constitucionais vigentes.

2.2 A Lei 11277/06 e seus objetivos

Com sua génese no “Pacto de Estado em Favor de um Poder Judiciario mais

Rapido e Republicado”, surgida do Projeto de Lei da Cémara dos Deputados n°
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101/05, e do Projeto de Lei 4.728/2004, do Senado Federal, a Lei 11.277, de 7 de

fevereiro de 2006, instituiu ao Codigo de Processo Civil seu art. 285-A, tendo este

entrado em vigor 90 dias ap0s a data de sua publicacdo, ou seja, em 9 de maio de

2006.

Publicado no Diario do Senado Federal em 19 de outubro de 2005, o Projeto

de Lei 101/05, foi apresentado com a seguinte redacgao:

N° 4.728/2004, na Casa de origem (De Iniciativa do Presidente da
Republica) Acresce o art. 285-A a Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973,
que institui o Cédigo de Processo Civil (dispde sobre o julgamento de acdes
repetitivas). O Congresso Nacional decreta: Art. 1° Esta Lei acresce o art.
285-A a Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973, que institui o Codigo de
Processo Civil. Art. 2° A Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973, que institui o
Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art. 285-A:
“Art. 285-A. Quando a matéria controvertida for unicamente de direito e no
juizo ja houver sido proferida sentenca de total improcedéncia em outros
casos idénticos, podera ser dispensada a citacdo e proferida sentenca,
reproduzindo-se o teor da anteriormente prolatada. § 1° Se o autor apelar, é
facultado ao juiz decidir, no prazo de 5 (cinco) dias, por ndo manter a
sentencga e determinar o prosseguimento da acéo. § 2° Caso seja mantida a
sentenga, sera ordenada a citagdo do réu para responder ao recurso.” Art.
3° Esta lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicacéo.
(BRASIL, Camara dos Deputados, 2005).

Anteriormente, na exposicdo de motivos do Projeto de Lei Original n® 4.728 de

2004 manifesta:

Senhores Membros do Congresso Nacional, nos termos do art. 61 da
Constituicdo, submeto a elevada deliberacao de Vossas Exceléncias o texto
do projeto de lei que “Acresce o art. 285-A a Lei n°® 5.869, de 11 de janeiro
de 1973 — Cdédigo de Processo Civil, relativo a racionalizagdo do julgamento
de processos repetitivos.” Brasilia, 15 de dezembro de 2004. — Luiz Inacio
Lula da Silva, em N° 186-MJ. Brasilia, 19 de novembro de 2004.
Excelentissimo Senhor Presidente da Republica, submeto a consideragéo
de Vossa Exceléncia o anexo projeto de lei que “Acresce o art. 285-A a Lei
n°® 5.869, de 11 de janeiro de 1973 — Cddigo de Processo Civil, relativo a
racionalizagdo do julgamento de processos repetitivo.”. 2. Sob a perspectiva
das diretrizes estabelecidas para a reforma da Justica, faz-se necessaria a
alteracdo do sistema processual brasileiro com o escopo de conferir
racionalidade e celeridade ao servico de prestacdo jurisdicional, sem,
contudo, ferir o direito ao contraditério e a ampla defesa. 3. De ha muito
surgem propostas e sugestfes, nos mais variados ambitos e setores, de
reforma do processo civil. Manifestagcfes de entidades representativas,
como o Instituto Brasileiro de Direito Processual, a Associacdo dos
Magistrados Brasileiros, a Associagdo dos Juizes Federais do Brasil, de
o6rgdos do Poder Judiciario, do Poder Legislativo e do proprio Poder
Executivo sdo acordes em armar a necessidade de alteracdo de dispositivos
do Cdédigo de Processo Civil e da lei de juizados especiais, para conferir
ciéncia a tramitagdo de feitos e evitar a morosidade que atualmente
caracteriza a atividade em questdo. 4. A proposta vai nesse sentido ao criar
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mecanismo que permite ao juiz, nos casos de processos repetitivos, em que
a matéria controvertida for unicamente de direito, e no juizo ja houver
sentenca de total improcedéncia, dispensar a citacdo e proferir deciséo
reproduzindo a anteriormente prolatada. 5. A sugestdo encontra-se acorde
com o0s preceitos que orientam a politica legislativa de reforma infra-
constitucional do processo, ressaltando que a proposta resguarda o direito
do autor apelar da deciséo, possibilitando, ainda, a cassacdo da mesma
pelo juiz, e o prosseguimento da demanda em primeira instancia. 6. Estas,
Senhor Presidente, as razdes que me levam a submeter a anexa proposta
ao elevado descortino de Vossa Exceléncia, acreditando que, se aceita,
estard contribuindo para a efetivacdo das medidas que se fazem
necessérias para conferir celeridade ao ritos do processo civil.
Respeitosamente, — Marcio Thomaz Bastos. (BRASIL, Cémara dos
Deputados, 2004).

Encaminhado ao Presidente da Republica para consideragcdo, o texto do
projeto de lei original 4728/04, desde sua origem, visou a racionalizacdo do
julgamento de processos repetidos, elencando as necessidades para a alteracao no
sistema processual brasileiro com o objetivo de acabar com a morosidade do
Judiciério.

Como se depreende da exposicdo de motivos do projeto de lei original,
verifica-se a busca por uma mudanca no sistema processual, em prol da celeridade
e efetividade, onde, mesmo agil, o processo deve prezar pelo contraditorio e pela
ampla defesa.

Consoante o Parecer n°® 32/06 da Comissdo de Constituicdo, Justica e
Cidadania sobre o Projeto de Lei n°® 101/05, relatado pelo entdo Senador Aloizio

Mercadante, o novo artigo citado foi criado com o objetivo de:

...racionalizar o julgamento de processos repetitivos, que ndo possuam
qualquer singularidade e que tenham como base matéria unicamente de
direito, sobre a qual a total improcedéncia seja manifesta. A proposta tem o
escopo de conferir racionalidade e celeridade ao servico de prestacao
jurisdicional, sem, contudo, ferir o direito ao contraditorio e a ampla defesa.
(BRASIL, Senado Federal, 2005).

Apoés aprovado, o Projeto 101/05 acresceu ao Codigo de Processo Civil o art.

285-A, caput, com a redacéao abaixo:

Art. 285-A — Quando a matéria controvertida for unicamente de direito e no
juizo ja houver sido proferida sentenca de total improcedéncia em outros
casos idénticos podera ser dispensada a citacdo e proferida sentenca,
reproduzindo-se o teor da anteriormente prolatada. (BRASIL, Cddigo de
Processo Civil).
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A necessidade de um Processo que seja rapido e também eficaz, e que
mantenha respeito aos principios constitucionais, foi a impulsora da
complementacdo ao Processo Civilista, como se verifica pela norma acima
transcrita.

Tratou-se de uma tentativa de desafogar o judiciario, evitando que o0s
magistrados de primeiro grau dediqguem-se sobre questbes repetidas que muitas
vezes ja estdo fadadas ao insucesso, trazendo economia a todos os envolvidos na
relacdo processual, desde que observadas as garantias processuais ja vistas neste

trabalho.

2.3 O Art. 285-A do Cdédigo de Processo Civil e sua Constitucionalidade

Com a publicagao da Lei 11.277/06, iniciaram-se os debates acerca de sua
constitucionalidade, jA que, com sua entrada em vigor, passou a existir a
possibilidade de julgamento imediato de mérito.

O Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil, reunido em Sessao
Ordinaria em14 de margo de 2006, determinou o ajuizamento de Acdo Direta de
Inconstitucionalidade contra a integra da Lei 11.277/06.

Prevista no art. 102, I, “a”, da Constituicdo Federal, a Acdo Direta de
Inconstitucionalidade €& um dos mecanismos de controle concentrado de

constitucionalidade de lei ou ato normativo, com a seguinte redacdo na carta magna:

Art. 102. Compete ao Supremo Tribunal Federal, precipuamente, a guarda
da Constituicdo, cabendo-lhe: | - processar e julgar, originariamente: a acéo
direta de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo federal ou estadual e
a acao declaratéria de constitucionalidade de lei ou ato normativo federal.
(BRASIL, Constituicdo da Republica Federativa do Brasil, 1988).

Para Pedro Lenza (2006), “em regra, através do controle concentrado, almeja-
se expurgar do sistema lei ou ato normativo viciado (material ou formalmente),
buscando-se, por conseguinte, a invalidac&o da lei ou ato normativo”.

Recebida pelo Superior Tribunal Federal, a agdo direta de
inconstitucionalidade foi autuada sob o numero 3695-5 no dia 29 de marco de 2006.

A Ordem dos Advogados do Brasil, na peticdo inicial da acdo, argumenta que

o dispositivo ofende os principios da seguranga, da isonomia juridica, do
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contraditorio, do direito de acdo e do devido processo legal. Alega, ainda, que a
sentenca de improcedéncia seria uma “sentenca vinculante”, e sua
constitucionalidade traria prejuizos irreparaveis a sociedade.

Com distribuicdo ao entdo ministro Cezar Peluso e posteriormente
encaminhada ao advogado-geral da Unido e ao procurador-geral da Republica,
estes se manifestaram favoraveis a lei, rechacando qualquer inconstitucionalidade
na norma. Também, a Secretaria de Reforma do Judiciario, do Ministério da Justica,
declarou, mediante parecer, que a norma atacada nao violou qualquer preceito
constitucional.

O Instituto Brasileiro de Direito Processual (IBDP), em peticdo redigida por
Cassio Scapinella Bueno, requereu ingresso na agédo na qualidade de amicus curiae,
ou amigo da corte, isto €, assistente dentro da ac¢éo, qualificando-o0 como fator de
legitimacdo social das decisbes da Suprema Corte, sustentando a
constitucionalidade da norma. (Direito Constitucional: esquematizado, 2006. p. 140)

Distribuida cépia do relatério da acdo aos ministros em 20 de abril de 2010, e
0s autos ao gabinete do ministro relator, até o0 momento nada foi decidido, sendo
que as discussfes doutrinarias continuam, com a aplicacdo do artigo em estudo na

sistematica processual, sem impedimentos.

2.4 A subsidiariedade do Processo Civil ao Trabalhista

O sistema processual trabalhista tem como base o principio da
subsidiariedade do processo comum, isto €, nos casos em que nao ha previsao
normativa processual na Consolidacdo das Leis do Trabalho, esta tera, também,
como fonte, a norma prevista no ramo processual ordinario, assim, as leis do ramo
processual diverso sdo levadas para o ambito trabalhista, pois subsidiarias,
conforme previsto no art. 769 da CLT: “Nos casos omissos, o direito processual
comum sera fonte subsidiaria do direito processual do trabalho, exceto naquilo em
gue for incompativel com as normas deste Titulo.”.

O processo trabalhista, regido pela Consolidacdo das Leis do Trabalho, na
visdo de Amauri Mascaro Nascimento, necessita das seguintes condi¢cdes para que

seja aplicada a subsidiariedade:
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Duas sdo as condicdes, portanto, para a utilizacdo do Cédigo de Processo
Civil nos processos trabalhistas. Primeiro, a omissdo das leis trabalhistas.
Segundo, além da omissao, a compatibilidade entre as normas processuais

civis e as exigéncias do processo trabalhista. (-.r)
(...)Nao basta a omisséo, sendo necessaria também a compatibilidade entre
as instituices do processo civil e trabalhista.(..)

(...) Em sintese: a regra da subsidiariedade deve ser entendida em
consonéancia com duas ordens de consideracdes: a primeira, a verificacao
de omissao da lei processual trabalhista, caso em que se imp&e subsidia-la;
a segunda, a indispensabilidade de as regras subsidiarias serem adaptaveis
as necessidades do processo trabalhista. (NASCIMENTO, 2010, p.110).

No processo de elaboracdo das normas juridicas, ndo se espera que O
legislador possa antever todas as possiveis situacdes conflituosas que demandem
uma composicao futura. Assim, € comum a existéncia de verdadeiras lacunas na lei
ante a evolucao desenfreada dos fenbmenos sociais.

Como se sabe, os fatos se adiantam ao direito. E isto se estende a disciplina
do processo, enquanto instrumento de obtencao da tutela jurisdicional.

Encontra-se na doutrina de Maria Helena Diniz uma explicacdo para as

lacunas processuais:

Diante da dindmica do Direito e da concepc¢éao variada do sistema juridico,
gue envolve um subsistema de fatos, valores e normas, é viavel identificar
trés espécies de lacunas: lacuna normativa, quanto se tiver auséncia de
norma sobre determinado caso; lacuna ontolégica, quando ha norma, mas
esta ndo corresponde aos fatos sociais, por exemplo, na hipotese de o
grande desenvolvimento das relagbes sociais, 0 progresso técnico
acarretarem o ancilosamento da norma positiva; e a lacuna axiolégica, no
caso de auséncia de norma justa, ou seja, quando existe um preceito
normativo, cuja aplicacdo ensejara solucéo insatisfatéria ou injusta. (DINIZ,
2001, p.437).

As lacunas apresentam-se desde aguelas em que existe auséncia de norma
até quando existe norma mas sua aplicacdo, devido aos avancos sociais e juridicos,
ja ndo mais atinge sua finalidade.

Para Valentin Carrion, existem quatro condicbes para que seja aplicada a

subsidiariedade:

Ao processo laboral se aplicam as normas, institutos e estudos da doutrina
do processo geral (que é o processo civil), desde que: a) ndo esteja aqui
regulado de outro modo (casos omissos, subsidiariamente); b) ndo ofendam
os principios do processo laboral (“incompativel’); c) se adapte aos mesmos
principios e as peculiaridades deste procedimento; d) nao haja
impossibilidade material de aplicagdo (institutos estranhos a relacao
deduzida no juizo trabalhista); a aplicacdo de institutos ndo previstos nao
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deve ser motivo para maior eternizacao das demandas e tem de adapta-las
as peculiaridades proprias. Perante novos dispositivos do processo comum,
o interprete necessita fazer uma primeira indagacdo: se, ndo havendo
incompatibilidade, permitir-se-ao a celeridade e a simplificagdo, que sempre
foram almejadas. (CARRION, 2012).

Com eventual lacuna e, compativel a norma com o0s principios proprios do
processo laboral, apds analise do julgador, permitindo a celeridade simplificada do
processo, a subsidiariedade torna-se aplicavel.

A subsidiariedade em estudo foi debatida na 12 Jornada de Direito Material e
Processual na Justica do Trabalho, realizado em novembro de 2007, pela
Associacdo Nacional de Magistrados do Trabalho — ANAMATRA, Tribunal Superior
do Trabalho — TST e Escola Nacional de Formacdo e Aperfeicoamento de
Magistrados do Trabalho — ENAMAT, com o apoio do Conselho Nacional das
Escolas de Magistratura do Trabalho — CONEMATRA. Dentre os enunciados
aprovados na referida jornada, especificamente, o de n° 66 tratou sobre a aplicacéo
subsidiaria de normas do processo comum ao processo trabalhista, com a seguinte

redacao:

APLICACAO SUBSIDIARIA DE NORMAS DO PROCESSO COMUM AO
PROCESSO TRABALHISTA - OMISSOES ONTOLOGICAS E
AXIOLOGICAS - ADMISSIBILIDADE - Diante do atual estagio de
desenvolvimento do processo comum e da necessidade de se conferir
aplicabilidade a garantia constitucional da duracéo razoavel do processo, 0s
arts. 769 e 889 da CLT comportam interpretacdo conforme a Constituicdo
Federal, permitindo a aplicacdo de normas processuais mais adequadas a
efetivacdo do direito. Aplicacdo dos principios da instrumentalidade,
efetividade e ndo-retrocesso social. (DESTE, 2013).

A matéria processual contida na Consolidacdo das Leis do Trabalho mostra-
se insuficiente, sendo por ela propria autorizada a aplicacdo subsidiaria do Direito
Processual Comum. Porém, a aplicacdo de regras do CPC ndo pode se dar de
forma indiscriminada no ramo do Processo Laboral, pois existe uma sistematizacao

legal, bem como uma autonomia do Processo do Trabalho.
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3 DEBATE ACERCA DA APLICABILIDADE DO ARTIGO 285-A DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL AO PROCESSO DO TRABALHO

O assunto quanto a aplicabilidade do art. 285-A do Cddigo de Processo Civil
ao Processo do Trabalho ainda é controverso. Juristas e doutrinadores de renome
concordam com sua aplicacdo ao Processo do Trabalho mesmo sem omissao na lei
trabalhista, como, também, encontramos aqueles que sao contrarios a essa ideia.

O referido dispositivo é chamado pela doutrina de julgamento sumario de
mérito, improcedéncia prima facie, sentenca inaudita altera parte, dentre outras
diversas denominacdoes.

Algumas breves linhas devem ser tecidas antes de adentrar no tema a ser
tratado neste capitulo, com reproducdo do caput do artigo 285-A do Cadigo de
Processo Civil, objeto deste estudo: Quando a matéria controvertida for unicamente
de direito e no juizo ja houver sido proferida sentenca de total improcedéncia em
outros casos idénticos, podera ser dispensada a citacdo e proferida sentenca,
reproduzindo-se o teor da anteriormente prolatada

Para aplicacdo, conforme caput do artigo em estudo, inicialmente, a matéria
objeto tem que ser exclusiva de direito, ndo cabendo dilacdo probatoria, ou, na
existéncia de provas, estas devem ser pré-constituidas.

O termo casos idénticos, deve ser entendido como sendo de a¢cdes de mesmo
objeto e causa de pedir.

A acdo deve ser de total improcedéncia, assim, caso existam pedidos
cumulativos e um deles néo seja improcedente, mesmo sendo de matéria de direito,
nao ha possibilidade de aplicacéo da referida norma.

Tal artigo, acrescido pela Lei 11277/06, vem sendo contestado. Inclusive é
motivo de discussdo quanto a sua constitucionalidade, como ja exposto neste
trabalho, onde se alega que referido dispositivo atenta contra direitos e principios, e,
ainda, como um dos motivos para nado aplicacdo, é de que criaria “sumula
vinculante” no primeiro grau de jurisdigéo.

Toda essa discusséo, ainda, encontra-se na esfera civil, mas e nos casos

onde ela é integrada ao processo do trabalho? Ha ou néo essa aplicabilidade?
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3.1 Motivos pela Aplicacéo do Art. 285-A do CPC

A discussao acerca da aplicabilidade do art. 285-A do Cdédigo de Processo
Civil ao Processo do Trabalho possui inimeros defensores que com suas teses e
antiteses expdem os motivos pelos quais acreditam em sua utilizacao.

A alteracdo promovida no Coédigo de Processo Civil podera ter importante
aplicacdo em alguns casos na Justica do Trabalho, principalmente considerando-se
o significativo aumento de competéncia, promovida pela Emenda Constitucional n°®
45/04. Tal procedimento, além de ndo acarretar qualquer prejuizo as partes, podera
significar importante ganho de tempo, fazendo com que, inclusive, as pautas de
audiéncias sejam - a0 menos um pouco - enxugadas.

Nas pesquisas realizadas para elaboracdo do presente trabalho, dentre as
teses favoraveis a sua aplicacédo, verificou-se como sendo motivos fundamentados e
recorrentes nas obras analisadas, os abaixo elencados:

a) A instrumentalidade do processo do trabalho;

b) Celeridade, economia processual e efetividade ao procedimento;

c) N&o ha violag&o ao contraditorio e a ampla defesa;

d) Retirada da expresséao “conciliar” do art. 114 da Constituicdo Federal, pela

Emenda Constitucional 45/04; e
e) Compatibilidade do rito trabalhista e omissédo da Consolidacao das Leis do
Trabalho.

S&0 esses 0s seis temas principais que embasam a aplicabilidade do art. 285-

A do Cédigo de Processo Civil ao Processo Jus Laboral.

As teses de defesa para aplicacdo do artigo em estudo sdo as que seguem
expostas:

a) A Instrumentalidade do processo do trabalho

O Processo do Trabalho é Instrumental, isto é, ndo € um fim em si mesmo, ja
gue deve atender a dinamica das necessidades dos interesses em conflito.

Atualmente, em razdo das evolugbes sociais e da necessidade de que as
respostas sejam rapidas, em todos os setores, inclusive no judiciario, 0 Processo
Trabalhista, em face de seu carater Instrumental, necessita ser simples, de forma
gque evite ocupar o primeiro plano na solugédo dos conflitos de interesses, posicao
essa que deve caber ao mérito do litigio.



36

Esculpido no Cadigo de Processo Civil, aplicavel pela subsidiariedade prevista
no art. 769 da Consolidacdo das Leis do Trabalho, em seus artigos 154 e 244, a

instrumentalidade possui as seguintes previsoes:

Art. 154 - Os atos e termos processuais nao dependem de forma
determinada sendo quando a lei expressamente a exigir, reputando-se
vélidos os que, realizados de outro modo, lhe preencham a finalidade
essencial.

Art. 244 - Quando a lei prescrever determinada forma, sem cominacdo de
nulidade, o juiz considerara valido o ato se, realizado de outro modo, lhe
alcancar a finalidade. (BRASIL, CLT, 1943).

Analisando os artigos acima, verifica-se a necessidade de o processo ser
simplificado de maneira que atinja sua finalidade com o minimo de atos necessarios,
independente da forma, desde que esta ndo seja nula.

A instrumentalidade encontra definicdo na obra de Nelson Nery Junior e Rosa

Maria Andrade Nery:

O juiz deve desapegar-se do formalismo, procurando agir de modo a
propiciar as partes o atingimento da finalidade do processo. Mas deve
obedecer as formalidades do processo, garantia do estado de direito. [...] O
Cdbdigo adotou o principio da instrumentalidade das formas, segundo o qual
gue importa € a finalidade do ato e ndo ele em si mesmo considerado. Se
puder atingir sua finalidade, ainda que irregular na forma, ndo se deve
anula-lo (JUNIOR, NERY, 2003, p. 618 e 620).

Depreende-se do conceito acima, que a forma processual prevista em lei
destina-se a dar maior seguranca juridica a atividade processual, mas desde que
nao se destine ao formalismo estéril, onde a forma néo seja um fim em si mesma.
Ademais, ndo sera declarada nulidade quanto o ato atingir sua finalidade, mesmo
gue nao observada a forma legal.

Sobre o assunto ensina Candido Rangel Dinamarco:

N&o basta afirmar o carater instrumental do processo sem pratica-lo, ou
seja, sem extrair desse principio fundamental e da sua afirmacdo os
desdobramentos tedricos e praticos convenientes. Pretende-se que em
torno do principio da instrumentalidade do processo se estabele¢ca um novo
método do pensamento do processualista e do profissional do foro. O que
importa acima de tudo é colocar o processo no seu devido lugar, evitando
0os males do exagerado processualismo e ao mesmo tempo cuidar de
predispor 0 processo e 0 seu uso de modo tal que os objetivos sejam
convenientemente conciliados e realizados tanto quanto possivel. O
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processo ha de ser, nesse contexto, instrumento eficaz para o acesso a
ordem juridica justa. (DINAMARCO, 2001, p. 182).

Verifica-se a necessidade de um minimo de formalismos processuais, onde
exista uma maior liberdade de interpretacdo e criacdo por parte do julgador,
trazendo, assim, uma maior rapidez na solucao do litigio.

Pelo verificado, os defensores da aplicabilidade do artigo em estudo ao ramo
jus laboral, veem a instrumentalidade como um garantidor de sua eficacia, ja que
proporciona uma liberdade ao julgador, onde, por meio desta, desprende-se de
formalismos estéreis. Decide de forma a solucionar o conflito baseado em sua
conviccdo fundamentada por meio de acdes repetidas, evitando que 0 processo

torne-se moroso em atingir sua finalidade.

a) Celeridade, Economia Processual e efetividade ao procedimento

A nogéo da aplicacado dos principios da Celeridade e da Economia Processual
decorre da propria teleologia do art. 285-A, que busca impor estes principios ao
ordenamento processual vigente, tornando-se uma exteriorizacdo destes a norma.

Como bem assinala Luiz Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero:

Trata-se de expediente que, conjuntamente com outros dispositivos do
Cddigo de Processo Civil (por exemplo, art. 518, § 1°), visa racionalizar a
atividade judiciaria e compatibilizar verticalmente as decisfes judiciais,
prestigiando os valores da economia e da igualdade no processo.
(MARINONI, MITIDIERO, 2008, p.294).

A aplicacao do artigo 285-A ao Processo do Trabalho torna este ainda mais
célere e econbmico com efetividade, jA que evita que o processo prolongue-se
inutiimente com atos desnecessarios, pois ja que a matéria € unicamente de direito,
e 0 magistrado tem convencimento sobre a improcedéncia da demandada, ordenar a
citacdo do réu caracterizaria um verdadeiro desperdicio de tempo e de atos
processuais.

A celeridade da tramitacdo processual e a existéncia de meios que lhe
assegurem efetividade de procedimento, ndo interessam apenas as partes, mas
primordialmente ao Estado-Juiz, que tem o dever de administrar a Justica de forma

otimizada. Nao haveria l6gica alguma em um sistema processual que garantisse aos
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cidadaos o livre acesso ao Poder Judiciario se esse mesmo sistema nao garantisse,
agueles meios eficazes e céleres de julgamento dessas demandas, especialmente
as de natureza repetitiva. Seria franquear os fins sem disponibilizar os meios.

Nas palavras de Nelson Nery Junior:

A norma comentada é medida de celeridade e de economia processual, que
evita a citacdo e demais atos do processo, porque o juizo ja havia decidido
qguestado idéntica anteriormente. Seria perda de tempo, dinheiro e de
atividade jurisdicional insistir-se na citacdo e na pratica dos demais atos do
processo, quando o0 juizo ja tem posicdo firmada quanto a pretenséo
deduzida pelo autor. (JUNIOR, 2010, p. 580).

Com a aplicacdo do artigo 285-A ao Processo do Trabalho, desde que
preenchidos os requisitos constantes na norma, ocorre uma otimizagao do tempo de
duracéo do litigio. Deixa-se de cumprir fases desnecessarias para o caso especifico,
fases estas que seriam apenas formalidades custosas em tempo e que onerariam a
maquina estatal e as partes, pois, 0 processo ndo pode ser muito oneroso, com
possibilidade de excluir parte da populacdo do acesso ao judiciario.

O processo para Echandia “deve tratar-se de obter o maximo de resultado
com o minimo emprego de atividade processual’” (apud, THEODORO JUNIOR,
Humberto, “Curso de Direito Processual Civil”. 10 ed. Vol. I. Rio de Janeiro:
Forense, 1993, p.38), sendo esta a expressao do que ocorre quando se aplica o
artigo 285-A do Cddigo de Processo Civil ao Processo do Trabalho, segundo os
defensores desta tese, assim, a norma abreviaria o itinerario do processo de
cognicao, antecipando a resolucédo do mérito para 0 momento em que, normalmente,
seria proferida a decisdo de saneamento.

Além de célere e econbmico e que garanta o exercicio de um direito de forma
eficaz, espera-se que 0 processo seja efetivo, assim sendo, o processo busca a
satisfacdo do direito, levando a concretizar a justica, pois, ter um processo célere,
acesso a justica, baixos custos e realizacao da pretensdo das partes, € eficiéncia na
prestacao jurisdicional, isso € a efetividade do processo.

A efetividade corresponde a extrair da lei processual os seus melhores efeitos,
tornando-a eficiente a proporcionar uma boa prestacdo jurisdicional e atender de
forma satisfatéria as partes da demanda, tornando o processo um verdadeiro

instrumento eficaz a consumar seus fins.
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Para Candido Rangel Dinamarco:

A efetividade do processo, entendida como se propfe, significa a sua
almejada aptiddo a eliminar insatisfacdes, com justica e fazendo cumprir o
direito, além de valer como meio de educacao geral para o exercicio e
respeito aos direitos e canal de participacdo dos individuos nos destinos da
sociedade a assegurar-lhes a liberdade. (DINAMARCO, 2008, p. 87).

O processo s6 € efetivo e concretiza a justica quando a prestacao
jurisdicional, a sentenca, é entregue de forma célere, privilegiando o acesso a justica
sem custas para o0s necessitados e adequada a solucionar o litigio entre as partes. O
art.285-A, CPC, possui essa esséncia e 0 espirito de celeridade e efetividade que

inspirou o legislador na reforma processual ocorrida.

b) N&o ha violagdo ao contraditério e a ampla defesa

Sobre o contraditério e a ampla defesa debrucam-se os maiores debates

bY

guanto a aplicabilidade do artigo em estudo, ja que se tratam de principios
constitucionais.

Os defensores de sua utilizagcdo ndo veem afronta a estes principios, ja que
no caso do julgamento antecipado da lide, ndo existe prejuizo ao demandado
judicialmente, assim, ndo ha do que ele defender-se.

Como observa Humberto Theodoro Junior:

O julgamento liminar, nos moldes tracados pelo art. 285-A, ndo agride em
nada o Devido Processo Legal, no tocante as exigéncias do contraditério e
da ampla defesa. A previsdo de um juizo de retratacdo e do recurso de
apelacdo assegura ao autor, com a necessaria adequacao um contraditério
suficiente para o amplo debate em torno da questédo de direito enfrentada e
solucionada in limine litis. Do lado do réu, também, ndao se depara com
restricdes que possam se considerar incompativeis com o contraditorio e a
ampla defesa. Caso o juiz retratar sua decisdo liminar, o feito terd curso
normal, e o réu usard livremente do direito de contestar a acéo e produzir 0
elemento de defesa de que dispuser. Se a hipétese for de manutencao da
sentenga, 0 réu sera assegurado a participacdo no contraditério por meio
das contrarrazdes da apelacdo. (JUNIOR, 2007, p. 407).

N&o ha necessidade do contraditorio do réu ser prévio, pois a decisdo foi de
total improcedéncia, nao havendo prejuizo processual ao demandado. Sem contar

que traria um 6nus desnecessario ao demandado, neste caso.
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Neste mesmo diapasao € a licdo de Fredie Didier Janior:

Em primeiro lugar, convém fazer um alerta, por mais desnecessario que isso
possa parecer: ndo ha qualquer violagdo a garantia do contraditério, tendo
em vista que se trata de um julgamento pela improcedéncia. O réu nao
precisa ser ouvido para ser vitorioso. Nao ha qualquer prejuizo para o réu
decorrente da prolacdo de uma deciséo que lhe favoreca (JUNIOR, 2006, p.
58).

O réu é o maior beneficiario da decisdo de total improcedéncia, pois a ele nao
advém qualquer prejuizo com a deciséo, pelo contrario, possui uma decisdo judicial
totalmente favoravel sem necessidade de contratar advogado e recorrer ao judiciario
para tanto.

Somente haveria violacdo ao contraditério e a ampla defesa, se a decisdo
fosse de procedéncia.

Em alguns casos a implementacdo do contraditorio ndo se da ordinariamente,
como quando da existéncia de provimentos liminares. Estas excec¢des da regra geral
justificam-se por razdes de interesse publico e de urgéncia. Muitas vezes a garantia
prévia do contraditorio pode tornar sem efeito a medida pretendida, o que, por uma
guestdo de efetividade processual, ndo pode ser admitida. Porém, mesmo que iSso
ocorra, o contraditorio continua sendo assegurado, visto que, nestas hipoteses, 0
mesmo é simplesmente diferido.

Assim preceitua Guilherme Guimaréaes Feliciano:

Desta feita, a sentenca inaudita altera pars ndo infringe o devido processo
legal e o contraditério, sendo este apenas diferido para 0 momento posterior
a prolacdo da sentenca antecipada, quando o autor pode recorrer e até o
juiz pode rever sua decisdo (retratabilidade prevista no § 1° Se o autor
apelar, é facultado ao juiz decidir, no prazo de 5 (cinco) dias, ndo manter a
sentenga e determinar o prosseguimento da acdo). Quanto ao réu, ele é
beneficiado pela decisdo e podera contra-arrazoar 0 recurso e, se nao
houver recurso, sera normalmente cientificado da decisdo favoravel.
(FELICIANO, 2011, p. 13).

O contraditorio diferido, acima citado, trata-se de um direito ndo absoluto, néo
aceito pela légica do sistema juridico, ja que pode vir a inviabiliza-los. Sdo exemplos
de contraditério diferido a autorizacdo de prolacdo de liminar inaudita altera pars, de
medida cautelar ou de antecipacdo de tutela, onde haja receio de que a

comunicacao a parte contraria possa vir a prejudicar o efeito pratico da tutela.
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Colaciona-se a licdo do entdo Ministro Mauricio Corréa:

Os principios constitucionais que garantem o livre acesso ao Poder
Judiciéario, o contraditério e a ampla defesa, ndo sdo absolutos e ha de ser
exercidos, pelos jurisdicionados, por meio de normas processuais que
regem a matéria, ndo se constituindo negativa de prestacéo jurisdicional e
cerceamento de defesa a inadmissao de recursos quando ndo observados
0s procedimentos estatuidos nas normas instrumentais. (BRASIL, Supremo
Tribunal Federal, Agravo de Instrumento. Min. Mauricio Corréa).

A doutrina € consolidada no sentido de se deferirem liminares inaudita altera
pars, como naquelas situacdes previstas nos artigos 273 e 461 do Cdodigo de
Processo Civil, onde ndo ha o contraditério prévio mesmo com prejuizo ao

demandado:

Art. 273. O juiz podera, a requerimento da parte, antecipar, total ou
parcialmente, os efeitos da tutela pretendida no pedido inicial, desde que,
existindo prova inequivoca, se convenga da verossimilhanca da alegacéo.
Art. 461. Na acdo que tenha por objeto o cumprimento de obrigacdo de
fazer ou ndo fazer, o juiz concedera a tutela especifica da obrigacéo ou, se
procedente o pedido, determinara providéncias que assegurem o resultado
pratico equivalente ao do adimplemento. (BRASIL, Cbédigo de Processo
Civil).

De outra forma, o contraditorio é exercido caso haja apelacdo pelo autor,
posteriormente pelo demandado, e o juiz decida manter a sentenca, conforme
paragrafo 2° do artigo em estudo, podendo, assim, apresentar todas as teses e
alegacdes que bem entender: “§ 2° Caso seja mantida a sentenca, sera ordenada a
citacdo do réu para responder ao recurso”.

Todo o exposto anteriormente sobre a auséncia de afronta ao contraditorio
também € invocavel para demonstrar que a aplicacdo do artigo em estudo nao viola
o principio da ampla defesa, ja que ambos foram criados para beneficiar o réu e, se
este vence a acdo ante a sentenca liminar de improcedéncia, ndo sofre prejuizo e
nao ha interesse em contestar e nem em anular o julgamento que lhe é favoravel,

consoante artigos 3° e 249 do Cdédigo de Processo Civil:

Art. 3% Para propor ou contestar acdo € necessario ter interesse e
legitimidade.

Art. 249. O juiz, ao pronunciar a nulidade, declarara que atos séo atingidos,
ordenando as providéncias necessarias, a fim de que sejam repetidos, ou
retificados. . (BRASIL, Cédigo de Processo Civil).
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Ao discorrer sobre o art. 285-A do Cdédigo de Processo Civil, Gelson Amaro de

Souza, em brilhante passagem, afirma que:

Principios basilares do processo como o contraditério, a ampla defesa e o
devido procedimento legal foram instituidos em beneficio da parte para
evitar que ela sofra prejuizo. No entanto, se nenhum prejuizo advier a parte,
nada héa a reclamar. E o que acontece quando o mérito ¢ julgado a favor do
réu, em que a sua citagdo em nada importa e mesmo desta ndo o
prejudique. A auséncia da citagcdo nenhum prejuizo traz ao réu (art. 249,
paragrafo 2°, do CPC). Exigir-se o atendimento do contraditério quando a
sua presenca em nada altera o resultado final e a sua auséncia em nada

prejudica a parte é dar mais valor a forma que ao direito. E andar na
contram&o da moderna processualistica (SOUZA, 2006, p. 51).

Pelas teses dos defensores da aplicabilidade do artigo 285-A do Cdédigo de
Processo Civil, verifica-se que o contraditério e a ampla defesa também sédo
preservados ante a auséncia de prejuizo as partes. Ao autor fica reconhecida a
possibilidade de recorrer e o réu também néo sofre nenhuma restricdo, pois foi
vencedor e, em caso de recurso, sera citado, podendo apresentar todas as
alegacoes e provas para a defesa do seu interesse.

c) Retirada da expresséao “conciliar” do art. 114 da Constituicdo federal, pela

Emenda Constitucional 45/04;

A tentativa conciliatoria era uma obrigacdo constitucional da Justica do
Trabalho até a Emenda Constitucional 45 de 2004, a qual realizou uma reforma no
Poder Judiciario com profundas alteragcfes no texto constitucional.

O art. 114 da Carta Magna, que trata da competéncia da Justica do Trabalho,

possuia a seguinte redacdo antes da edicdo da Emenda Constitucional 45 de 2004:

Art. 114. Compete a Justica do Trabalho conciliar e julgar os dissidios
individuais e coletivos entre trabalhadores e empregadores, abrangidos os
entes de direito publico externo da administracdo publica direta e indireta
dos Municipios, do Distrito Federal, dos Estados e da Unido, e, na forma da
lei, outras controvérsias decorrentes da relagdo de trabalho, bem como os
litigios que tenham origem no cumprimento de suas préprias sentencas,
inclusive coletivas. (BRASIL, Constituicdo Federal, 1988).

Apés a referida Emenda, o art. 114 da Constituicdo Federal passou a ter a
seguinte redagao:
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Art. 114. Compete a Justica do Trabalho processar e julgar: | — as acdes
oriundas da relacdo de trabalho, abrangidos os entes de direito publico
externo e da administragdo publica direta e indireta da Unido, dos Estados,
do Distrito Federal e dos Municipios; Il - as agbes que envolvam exercicio
do direito de greve; Il — as a¢Bes sobre representacdo sindical, entre
sindicatos, entre sindicatos e trabalhadores, e entre sindicatos e
empregadores; IV - o0os mandados de seguranga, habeas
corpus e habeas data, quando o ato questionado envolver matéria sujeita
a sua jurisdicdo; V — os conflitos de competéncia entre 6rgdos com
jurisdicéo trabalhista, ressalvado o disposto no art. 102, I, o; VI — as ac¢bes
de indenizacdo por dano moral ou patrimonial, decorrentes da relacdo de
trabalho; VII — as acdes relativas as penalidades administrativas impostas
aos empregadores pelos orgaos de fiscalizagdo das relagdes de trabalho;
VIII — a execugdo de oficio das contribuicdes sociais previstas no art. 195,
I, a e ll, e seus acréscimos legais, decorrentes das sentengas que proferir;
IX — outras controvérsias decorrentes da relacdo de trabalho, na forma da
lei. § 1° Frustrada a negociacao coletiva, as partes poderdo eleger arbitros.
§ 2° Recusando-se qualquer das partes a negociacdo coletiva ou a
arbitragem, é facultado as mesmas, de comum acordo, ajuizar dissidio
coletivo de natureza econdmica, podendo a Justica do Trabalho decidir o
conflito, respeitadas as disposi¢ces minimas legais de protecao ao trabalho,
bem como as convencionadas anteriormente. 8 3° Em caso de greve em
atividade essencial, com possibilidade de lesdo do interesse publico, o
Ministério Publico do Trabalho podera ajuizar dissidio coletivo, competindo a
Justica do Trabalho decidir o conflito. (BRASIL, Constituicdo Federal, 1988).

Verifica- se que o antes expresso no caput do artigo foi desmembrado em IX
incisos, sendo ainda suprimido o termo “conciliar’, anteriormente previsto na norma.

Essa supressao do termo “conciliar” € uma das defesas dos que pregam a
aplicacdo do artigo 285-A do Codigo de Processo Civil ao Processo do Trabalho.

Antes, havia a obrigacéo constitucional de que a Justica do Trabalho tentasse
realizar a conciliacdo, assim, necessitaria da presenca das partes para tanto.

Para José Augusto Rodrigues Pinto, a obrigatoriedade da conciliagdo no

Processo do Trabalho é assim exposta:

Em razéo da supresséo do termo “conciliar” do artigo 114, da CF, para os
gue entendem que as tentativas de conciliagéo pelo juiz séo obrigatérias no
Processo do Trabalho, ja ndo ha mais o ébice constitucional. A nosso ver tal
supressdo em nada altera o processo do trabalho, pois a solugao conciliada
do conflito tem sido a forma mais prestigiada pela doutrina para resolucao
dos conflitos, méxime os relacionados a relagao de trabalho. De outro lado,
a necessidade de conciliagdo esta mencionada no artigo 764, da CLT. O
fato do juiz ndo tentar a conciliacdo ndo acarretar a nulidade do processo,
pois as préprias partes podem tomar tal providéncia. Além disso, a
experiéncia demonstra que, em se tratando de matéria de direito,
dificilmente hé conciliacdo. De outro lado, também ha a exigéncia no CPC,
da necessidade de conciliag@o (artigo 331). Por isso, o Obice enfrentado no
Processo do Trabalho para a auséncia de tentativa de conciliagdo € o
mesmo do CPC. (PINTO, 2006, p. 371).
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Os artigos da Consolidacao das Leis do Trabalho e do Codigo de Processo

Civil, referidos pelo autor acima citado, sdo 0s que seguem, respectivamente:

Art. 764 - Os dissidios individuais ou coletivos submetidos a apreciagdo da
Justica do Trabalho serdo sempre sujeitos a conciliagao.

Art. 331. Se nao ocorrer qualquer das hipoteses previstas nas secfes
precedentes, e versar a causa sobre direitos que admitam transacao, o juiz
designara audiéncia preliminar, a realizar-se no prazo de 30 (trinta) dias,
para a qual serdo as partes intimadas a comparecer, podendo fazer-se
representar por procurador ou preposto, com poderes para transigir.
(BRASIL, Cddigo de processo Civil).

Os problemas da falta de tentativa de conciliagdo sdo os mesmos enfrentados
pelo Codigo de Processo Civil, que também privilegia a conciliacgdo como método
basilar de solucdo dos conflitos. Destarte seja o processo do trabalho um
procedimento de partes, consoante artigos 843 e 844 da Consolidagéo das Leis do
Trabalho:

Art. 843 - Na audiéncia de julgamento deverao estar presentes o reclamante
e o0 reclamado, independentemente do comparecimento de seus
representantes salvo, nos casos de Reclamatérias Pldrimas ou Acbes de
Cumprimento, quando os empregados poderdo fazer-se representar pelo
Sindicato de sua categoria.

Art. 844 - O ndo-comparecimento do reclamante a audiéncia importa o
arquivamento da reclamacdo, e o ndo-comparecimento do reclamado
importa revelia, além de confissdo quanto a matéria de fato. (BRASIL, CLT,
1943).

Em caso de matéria de direito, o comparecimento do autor somente se da
para se evitar o arquivamento e o comparecimento do réu para evitar a revelia.

A conciliacado € uma etapa dentro do processo, tendo em vista que em regra a
fase da instrucdo processual é precedida por uma tentativa obrigatéria de
conciliacao.

Embora, no processo do trabalho n&do exista o despacho de recebimento da
inicial e o juiz tome contato com 0 processo somente em audiéncia, nada impede
que o juiz adote o procedimento de despachar a inicial e sanear o processo antes da
audiéncia, como ja o fazem alguns juizes do trabalho.

Assim, a néo tentativa conciliatoria, por parte do magistrado do trabalho, na
visdo dos defensores da aplicabilidade do art. 285-A ao Processo do Trabalho, ndo é

motivo para uma possivel nulidade absoluta, nem como uma imposi¢céo do processo
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trabalhista, mas sim, se necessario, na visdo do julgador, uma faculdade. No caso
do julgamento antecipado da lide, ndo ha que se falar em obrigacdo para conciliar se

do mérito da pretenséo o juiz ja tiver convic¢do formada.

d) Compatibilidade do rito trabalhista e omissédo da Consolidacdo das Leis do
Trabalho.

Partindo dos conceitos analisados sobre Processo do Trabalho, verifica-se ser
um ramo especializado do Direito Processual que possui em sua génese a
seguranca juridica, a efetividade, a celeridade e a economia processual, sendo que,
em razdo do artigo 769 da Consolidacdo das Leis do Trabalho, pode ter como
subsidiario o Processo Civil, como se depreende do citado artigo “Art. 769 - Nos
casos omissos, o direito processual comum sera fonte subsidiaria do direito
processual do trabalho, exceto naquilo em que for incompativel com as normas
deste Titulo”. (BRASIL, CLT, 1943).

Para os defensores do julgamento prima facie o artigo 285-A do Cdédigo de
Processo Civil ndo é incompativel com os ditames e objetivos do Processo do
Trabalho, j& que respaldada pelo artigo 769 da Consolidacao das Leis do Trabalho.

Para Pedro Paulo Teixeira Manus e Carla Teresa Martins Romar, quanto

subsidiariedade Processual Comum ao Processo do Trabalho:

A aplicagdo da norma processual civil no processo do trabalho s6 é
admissivel se houver omissdo da CLT. Ademais, ainda que ocorra, caso
acaso € preciso verificar se a aplicacao do dispositivo do processo civil nao
gera incompatibilidade com os principios e nem as peculiaridade do
processo do trabalho. Se assim ocorrer ha se de proceder a aplicagdo do
Instituto do processo comum, adaptando-o a realidade. Tal circunstancia
implica critérios nem sempre uniformes entre 0s varios juizos, ensejando
discussbes e divergéncias até certo ponto inevitaveis. (MANUS, ROMAR,
2006, p. 219)

Seguindo a linha dos principios que regem o Processo do Trabalho e o
espirito da norma superveniente do Codigo de Processo Civil, em favor da aplicacédo
do artigo em estudo, percebe-se que comungam do mesmo objetivo, qual seja, um
processo célere, econbmico e seguro, assim, compativeis entre sim.

Aplica-se  subsidiariamente nos casos omissos desde que haja
compatibilidade com o sistema, sua origem tem-se no fato de que a Consolidacao
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das Leis do Trabalho ndo é um codigo organizado sistematicamente, mas, sim, uma
consolidacdo de leis, e que, por isso, possui lacunas que necessitam ser
preenchidas. Portanto, em diversas ocasidoes o direito processual comum tem
aplicabilidade compativel com o processo do trabalho.

A Consolidacdo das Leis do Trabalho € omissa quanto a possibilidade de
indeferimento de pedidos repetitivos. Esta omissédo da regulamentacao processual é
gue permite interpretar a aplicabilidade do artigo 285-A do Cédigo de Processo Civil,
pois, também, existe compatibilidade entre os sistemas.

O processo trabalhista ndo pode fechar os olhos para mudancas que
objetivem imprimir maior celeridade ao desfecho dos processos, principalmente
guando ha omissado no texto da Consolidacdo das Leis do Trabalho bem como da
legislacdo especial extravagante, desse modo, uma norma do Cdédigo de Processo
Civil que seja mais efetiva que a Consolidacdo das Leis do Trabalho pode ser
aplicada ao Processo do Trabalho.

3.2 Motivos pela ndo Aplicacéao o Art. 285-A do CPC

Como visto no item anterior deste trabalho, para alguns doutrinadores,
existem motivos para que seja aplicado o artigo em estudo ao ramo do processo jus
laboral. Porém, existe a corrente dos que defendem a nao aplicacao do art. 285-A do
Caodigo de Processo Civil ao Processo do Trabalho. Vém esta norma como algo que
indiscutivelmente veio efetivar a celeridade processual, contudo, feriu principios e
procedimentos caracteristicos da Consolidacéo das Leis do Trabalho.

Como motivos recorrentes dos defensores da inaplicabilidade da norma,
sustentam-se as seguintes proposic¢oes:

a) o processo do trabalho tem rito proprio, exigindo comparecimento das
partes;

b) o principio da conciliacdo e a necessidade das tentativas obrigatorias de
acordo pelo juiz;

c) impedimento do contraditério e impossibilidade da ampla defesa; e

d) o juiz do trabalho somente tem contato com o processo em audiéncia, pois
a notificacao inicial é ato do diretor da Vara (art. 841 da CLT).

Os motivos acima expostos serdo a seguir discorridos:
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a) o0 processo do trabalho tem rito proprio, exigindo comparecimento das

partes

A ciéncia do Processo do Trabalho, por ser relativamente autbnoma, ja que
encontra subsidiariedade no processo comum, possui normas e ritos proprios,
conforme verificado no item 1.4 desta obra.

Dentre suas caracteristicas autdbnomas existe a necessidade de
comparecimento das partes a audiéncia, conforme previsto nos seguintes artigos da

Consolidacao das Leis do Trabalho:

Art. 843 - Na audiéncia de julgamento deverdo estar presentes o reclamante
e o0 reclamado, independentemente do comparecimento de seus
representantes, salvo nos casos de Reclamatdrias Plirimas ou Acdes de
Cumprimento, quando os empregados poderdo fazer-se representar pelo
Sindicato de sua categoria.

Art. 845 — O reclamante e o reclamado comparecerdo a audiéncia
acompanhados das suas testemunhas, apresentando, nessa ocasido, as
demais provas. (BRASIL, CLT, 1943).

Verifica-se a previsdo expressa na norma de que as partes, mesmo que
representadas, deverdo comparecer a audiéncia designada. Para os defensores da
inaplicabilidade do art. 285-A do Codigo de Processo Civil, a Consolidacdo das
Normas do Trabalho ndo é omissa, assim, ndo abre possibilidade de que o processo
comum venha a ser subsidiario neste aspecto.

Ao se admitir a aplicacdo subsidiaria do artigo em pauta, se estaria
perpetrando procedimento contrario ao que estabelece o final do art. 769 da CLT,
qual seja, “naquilo em que nao for contrario as normas deste titulo”.

O rito trabalhista prevé uma audiéncia, pelo menos, e a aplicacdo do
julgamento prima facie conflita com seu procedimento, jA que evita o que se
considera essencial no desenvolvimento do processo trabalhista, que é o contato do
juiz com as partes, por meio do procedimento oral.

Nesse diapasdao é a doutrina de Jorge Luiz Souto Maior:

Em uma primeira analise, pode parecer perfeitamente aplicavel ao processo
do trabalho o que prevé o novo artigo 285-A do CPC, baseando-se no
argumento de que ndo ha porque se ouvir o réu, se quanto ao mérito da
pretensdo o juiz ja tiver conviccdo formada que seja a seu favor. (...) No
entanto a regra, que confere ao juiz uma faculdade, ndo obrigando-o,
portanto, a seguir tal procedimento, conflita com o procedimento trabalhista,
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ja que ela evita o que se considera essencial no desenvolvimento do
processo trabalhista que é o contato do juiz com as partes, por meio de
procedimento oral, sem falar no aspecto da auséncia da tentativa de acordo.
O fato é que o procedimento oral agrega valores que vao muito além da
celeridade. (SOUTO MAIOR, 2008, p. 927/928).

A Consolidagéo das Leis do Trabalho é clara na necessidade de que as partes
comparecam até a Justica do Trabalho para a realizacdo da audiéncia, sendo ato
essencial ao desenvolvimento regular do processo.

Com isso, parece ndo haver omissao na Consolidacdo Trabalhista, e o
julgamento de mérito da acdo, sem a realizacdo dessa solenidade, para os
defensores da inaplicabilidade, seria motivo suficiente para que seja declarada a
nulidade da deciséo.

b) o principio da conciliacdo e a necessidade das tentativas obrigatorias de

acordo pelo juiz

Outro argumento recorrente para a nao aplicacdo da norma estudada refere-
se a conciliacdo. Prevista na Consolidacdo das Leis do Trabalho em seus artigos
764, 846, 850 e 852-E, abaixo transcritos, a conciliacdo possui carater obrigatério no
processo do trabalho:

Art. 764 — Os dissidios individuais ou coletivos submetidos a apreciacdo da
Justica do Trabalho serdo sempre sujeitos a conciliacéao.

Art. 846 — Aberta a audiéncia, o juiz ou presidente propora a conciliacao.
Art. 850 — Terminada a instrucdo, poderdo as partes aduzir razbes finais,
em prazo ndo excedente de 10 (dez) minutos para cada uma. Em seguida,
0 juiz ou presidente renovara a proposta de conciliacdo, e nao se realizando
esta, serd proferida a deciséo.

Art. 852-E — Aberta a sessdo, 0 juiz esclarecera as partes presentes sobre
as vantagens da conciliagdo e usard os meios adequados de persuasao
para a solugdo conciliatéria do litigio, em qualquer fase da audiéncia.
(BRASIL, CLT, 1943).

7 pY

A Consolidacdo das Leis do Trabalho é clara quanto a necessidade da
conciliacdo e sua tentativa por parte do magistrado, conforme visto nos artigos
acima, onde existem normas expressas que orientam o modo e o momento de se
tentar a conciliagéo.

Na licdo de Sergio Pinto Martins:
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Em dois momentos a tentativa de conciliacdo € obrigatéria nos dissidios
individuais, antes da apresentacdo da defesa (art. 846 da CLT) e apés as
razoes finais (art. 850 da CLT). Pela redacao da CLT o que é obrigatéria
ndo é a conciliagdo, mas a tentativa de conciliagdo. (MARTINS, 2010, p.
310).

As partes ndao tem obrigatoriedade legal de realizar a conciliagdo, esta
obrigacdo € inerente ao julgador, estando este com a incumbéncia normativa de
utilizar os meios técnicos para efetivar o ato.

Para Salvador Franco de Lima Laurino, a ponderacdo sobre a conciliacdo
guando da aplicacdo do art. 285-A do Codigo de Processo Civil é a que segue:
“seria possivel a utilizacdo deste comando apenas em a¢des de matérias repetidas
em que nao cabe conciliagdo, pois a falta de audiéncia para a tentativa de
conciliacdo € uma ofensa aos principios trabalhistas”. (LAURINO, 2005, p.89).

A subsidiariedade do processo civil ao trabalhista decorre da omissédo da
Consolidacao das Leis do Trabalho, o que, para aplicacdo do art. 285-A, no que
tange a conciliagdo, aos contrarios a sua utilizagdo, mostra-se inviavel, ja que a
tentativa conciliatoria € uma obrigacdo no processo trabalhista.

Quando se aplica o julgamento prima facie pula-se uma etapa necessaria a
acdo trabalhista, que é a tentativa do magistrado de que as partes facam
concessbes mutuas em homenagem a conciliacdo, assim, por esta razdo, o
julgamento de mérito do processo, antes de a0 menos tentar-se o acordo, para as
teses de inaplicabilidade do art. 285-A do Cadigo de Processo Civil, € nulo, ja que

suprimido principio necessario e caracteristico do processo jus laboral.

c) impedimento do contraditério e impossibilidade da ampla defesa

A possivel vedacdo ao contraditério e a ampla defesa € o ponto mais
nevralgico acerca da discussdo sobre a aplicabilidade do art. 285-A do Cdédigo de
Processo Civil ao Processo do Trabalho, j& que tal afronta feriria preceito
constitucional e caracteristica basilar do Estado Democrético de Direito.

A Acao Declaratoria de Inconstitucionalidade n® 3695, interposta pela Ordem
dos Advogados do Brasil, que versa sobre o artigo estudado, defende que este viola
direitos, tais como o do devido processo legal, o contraditorio e a ampla defesa. Tal

discusséao vai além da possibilidade de subsidiariedade da norma ao processo do
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trabalho, mas sim quanto a sua constitucionalidade, cite-se, por exemplo Jean
Carlos Dias, para quem o art. 285-A “tem potencial para violagdo dos direitos
fundamentais das partes no curso do processo”.

Paulo Roberto de Gouvéa Medina, em critica, assevera o seguinte:

O art. 285-A implica restricdo desarrazoada ao direito de acdo porque
impede a instauracao regular do processo, a pretexto de que a questao
juridica suscitada no pedido ja recebeu do Juizo solucdo contraria. Nada
mais incompativel com o contraditério do que a possibilidade de o litigio
resolver-se por meio de sentenca transladada de outro processo, em que o
autor nao interveio. Porque, dessa forma, a lide estara sendo composta sem
qgue a parte prejudicada tenha podido discutir, previamente, os elementos
que influiram na motivacdo da sentenca. Esta, no caso, tera sido para o
autor (e também para parte contraria em relacdo a qual o pedido fora
formulado) res inter alios acta (coisa feita entre outros). (MEDINA, 2006, p.
155).

Tal discussao transcende a possibilidade de aplicacdo ao ramo do processo
trabalhista, ja que grande parte dos doutrinadores a veem como inconstitucional.

Com o julgamento antecipado da lide a relacao juridica entre as partes e o
julgador ndo estaria formada, pois ndo haveria o contraditorio e ampla defesa, e
estar-se-ia, ainda, utilizando-se uma sentenca advinda de outra acdo, sem obedecer
as peculiaridades individuais de cada processo. Uma questdo envolvendo outros
individuos tolheria, para os que questionam a aplicacdo, o direito de defender-se
com os meios legais de prova admitidos, daqueles que s&o reclamados na acgao
trabalhista.

Helena N. Abdo assevera que:

A pretexto de conferir maior agilidade e efetividade a tramitagdo dos
processos em primeiro grau de jurisdicdo, esse novo ‘esquema’ aniquila por
completo o carater dualista do processo, consagrado pela Constituicao
Federal por meio das garantias do contraditério, da ampla defesa e do
devido processo legal. Artigo 285-A do Codigo de Processo Civil; sentenga
sem citacao gera polémica entre especialistas. (ABDO, 2014, p. 46.)

Observar o principio do contraditério significa dizer que ninguém pode ser
demandado sem ser ouvido e que a todas as partes deve-se assegurar as mesmas
prerrogativas no decorrer da agcdo. O principio do contraditério € essencial ao
processo, pois se trata de garantia decorrente do Estado Democratico de Direito e,

na opinido dos contrarios ao julgamento antecipado de meérito, ndo se pode admitir a
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aplicacdo do art. 285-A do Cdédigo de Processo Civil no processo do trabalho, com o
julgamento de improcedéncia do pedido, sem a citacdo do demandado, implicando,
assim, ato processual nulo.

Daniel Francisco Mitidiero leciona quanto ao art. 285-A do Cdbdigo de

Processo Civil:

Com efeito, a pretexto de agilizar o andamento dos feitos, pretende o
legislador sufocar o carater dialético do processo, em que o dialogo
judiciario, pautado pelos direitos fundamentais, propicia ambiente de
exceléncia para reconstrucdo da ordem juridica e conseguinte obtencédo de
decisdes justas. Aniquila-se o contraditorio, subtraindo-se das partes o
poder de convencer o 6rgdo jurisdicional do acerto de seus argumentos.
Substitui-se, em suma, a acertada combinag&o de uma legitimacdo material
e processual das decis@es judiciais por uma questionavel legitimacéo pela
eficiéncia do aparato judiciario, que, de seu turno, pode facilmente
desembocar na supressdo do carater axioldgico e ético do processo e sua
vocacdo para ponto de confluéncia de direitos fundamentais. Afora essa
flagrante inconstitucionalidade, temos que fora desacertada igualmente a
escolha do parametro autorizador do julgamento de improcedéncia liminar
das demandas repetitivas. Com efeito, seria menos desastroso tivesse o
legislador aludido a simulas de jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, a
jurisprudéncia desses Tribunais ou mesmo dos Tribunais de Apela¢do no
lugar de sentencas de primeiro grau, dada a ampla revisibilidade a que
essas se encontram sujeitas no direito brasileiro. (MITIDIERO, 2006, p. 173-
174).

Trata-se de profunda mudanca no processo do trabalho, ja que existe a
possibilidade de alguém ser vitorioso de alguma lide sem sequer ter tido
conhecimento de sua existéncia, onde a sentenca proferida gera cerceamento de
defesa diante da ofensa de principios presentes na carta magna, bem como
supresséao de atos intrinsecos ao processo trabalhista.

Percebe-se pelas explanagbes dos que verificam irregularidades quando da
subsidiariedade na aplicagdo do art. 285-A ao Processo do Trabalho que os
doutrinadores creem na violacéo flagrante de varios principios constitucionais, entre
eles, género do devido processo legal, o contraditorio e a ampla defesa, ancoras do
exercicio da cidadania e da jurisdicdo no Estado Democratico de Direito, sendo vicio

gue tras nulidade ao processo do trabalho.

d) o juiz do trabalho somente tem contato com o processo em audiéncia, pois

a notificacao inicial é ato do diretor da Vara (art.841 da CLT)
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No processo do trabalho, assim que ajuizada a acéo, quem a recebe é um
servidor, sendo que a este cabe 0s atos necessarios a intimacdo das partes,

conforme previsto no artigo 841 da Consolidacdo das Leis do Trabalho:

Art. 841 - Recebida e protocolada a reclamacéo, o escrivdo ou secretario,
dentro de 48 (quarenta e oito) horas, remetera a segunda via da peticdo, ou
do termo, ao reclamado, notificando-o ao mesmo tempo, para comparecer a
audiéncia do julgamento, que serd a primeira desimpedida, depois de 5
(cinco) dias. (BRASIL, CLT, 1943).

Conforme a norma acima transcrita, a peticao inicial é encaminhada ao diretor
de secretaria, que designa a data da audiéncia e providencia a citacao postal do réeu.

A designagdo expressa contida na Consolidagdo das Leis do Trabalho,
daquele que procede aos atos da notificacdo inicial da acéo, é argumento dos que
ndo acreditam ser correta a aplicabilidade do artigo 285-A do Codigo de Processo
Civil ao Processo do Trabalho, ja que existe previsdo na Consolidacdo das Leis
Trabalhistas, ndo sendo esta omissa na forma do recebimento e em como se deve
prosseguir a acao.

Estevao Mallet leciona o que segue sobre o artigo 841 da Consolidacédo das

Leis do Trabalho e o artigo 285-A do Codigo de Processo Civil:

No processo do trabalho a citacdo se faz independentemente de prévia
cognicao judicial, por ato de serventudario, na forma do art. 841, caput, da
Consolidagdo das Leis do Trabalho. O exame da matéria controvertida pelo
juiz se da em audiéncia, depois de ja citado o reclamado. (MALLET, 2006,
p. 672).

No caso especifico o juiz ndo despacha a peticdo inicial para averiguar sua
conformidade e determinar a citacdo do réu. Isto porque a sisteméatica da
Consolidacao das Leis do Trabalho determina que o chefe de Secretaria expeca a
notificacéo do réu ou reclamado assim que recebida e protocolizada a peticao inicial.
Deste modo, em regra, 0 primeiro momento em que o juiz do trabalho tem contato
com os autos do processo é em audiéncia. Nesta oportunidade é que podera aferir
se a peticao inicial preenche 0s requisitos necessarios.

Assim leciona Salvador Franco de Lima Laurino:
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Na ritualistica trabalhista o primeiro momento em que a autoridade judicial
tem contato com o processo, procedendo a analise da matéria
controvertida, se da em audiéncia, depois de cientificado o reclamado, o
que inviabiliza, por completo, a aplicagéo do art. 285-A, que pressupde uma
cognicao sumaria pelo magistrado, antes mesmo de qualquer conhecimento
pelo réu de que contra si pende uma demanda. (LAURINO, 2005, p. 114).

Recebida a peticdo inicial, o magistrado tomara conhecimento dela apenas
guando da audiéncia, conforme clara determinacao prevista na norma.

Nessa linha, ao contrario do processo civil, onde se prevé o recebimento da
inicial antes da citacdo do réu, no processo do trabalho, o juiz ndo teria como
averiguar os requisitos para aplicar o julgamento superantecipado da lide antes de
citar o reclamado.

Desta feita, para a defesa da inaplicabilidade do artigo 285-A do Cdédigo de
Processo Civil, verifica-se incompatibilidade com os principios do Processo do
Trabalho, ja que imprescindivel seria a presenca de omissao e compatibilidade para
a efetiva aplicacdo subsidiaria do processo civil, conforme estabelece o artigo 769

da Consolidagao.

3.3 Decisbes do segundo grau de jurisdicao do Tribunal Regional do Trabalho da 42

Regido acerca da aplicabilidade do art. 285-A do Cdédigo de Processo Civil

As discussdes doutrinérias acerca da possibilidade de aplicagéo do art. 285-A
do Cdédigo de Processo Civil ao Processo do Trabalho também chegam as decisdes
do Tribunal Regional do Trabalho da 42 Regiéo.

Nos julgados do segundo grau de jurisdicdo da Justica do Trabalho do Rio
Grande do Sul, as divergéncias baseiam-se, principalmente, na questdo da
aplicacdo do artigo em estudo em acdes que envolvam situacfes de fato, néo
apenas de direito.

Em pesquisa nos acordaos do Tribunal Regional do Trabalho da 42 Regido,
junto a internet, em seu sitio oficial (www.trt4.jus.br), verificou-se que as decisdes do
segundo grau da Justica do Trabalho do Rio Grande do Sul, no periodo de
25/09/2007 até 25/09/2014, reformaram as decisdes do primeiro grau de jurisdicdo

em que a decisdo foi baseada pela aplicacdo do artigo 285-A do Cddigo de
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Processo Civil. Ndo se verificou em nenhum caso a manutencédo da sentenca do
primeiro grau que decidiu pelo julgamento prima facie.

A imensa maioria dos acérdaos que tratam do tema em estudo refere-se a
acdes monitérias de cobrancga de contribuicdo sindical.

Na pesquisa para este topico, verificou-se a existéncia de inUmeras acodes
com mesmos pedidos contra as mesmas demandadas, até, por isso, utilizou-se no
primeiro grau a decisdo pelo artigo 285-A do Cddigo de Processo Civil, afinal o
magistrado ja possuia seu entendimento por haver julgado em situacdes idénticas.
Por serem, ainda, acbes em massa, onde existe um ajuizamento de um grande
volume de demandas, existem muitas decisbes de igual teor, 0 que sobremaneira
tornaria demasiadamente extenso este capitulo se transcrita sua totalidade, assim,
optou-se por selecionar aquelas que apresentam uma maior diversidade de temas e
fundamentos.

A seguir serdo apresentadas ementas de acordaos do Tribunal Regional do
Trabalho da 42 Regido, onde se tratou da matéria estudada neste trabalho, com
breve explanacao sobre cada caso, trazendo a este situagdes faticas, auxiliando em
uma melhor percepc¢éo acerca da vivéncia integrativa entre o processo trabalhista e

o civil:

Acorddo do processo: 0001585-47.2012.5.04.0029 (RO). Data: 05/12/2013.
Origem: 292 Vara do Trabalho de Porto Alegre. Orgéo julgador: 102, Turma.
Redator: Denise Pacheco. Participam: Wilson Carvalho Dias, Jodo Paulo
Lucena. EMENTA: Sentenca de improcedéncia com amparo em decisdes
de outro 6érgéo julgador. Inaplicabilidade do art. 285-A do CPC. A aplicagdo
da regra do art. 285-A do CPC limita-se as hip6teses em que a matéria
controvertida seja exclusivamente de direito e no juizo ja houver sido
proferida sentenca de improcedéncia em outros casos idénticos. Assim,
considera-se ndo concretizado o suporte fatico da referida norma legal
guando a matéria em debate nos autos envolve inegavel exame de matéria
fatica. (RIO GRANDE DO SUL, Tribunal Regional do Trabalho, 2014).

Oriunda da 292 Vara do Trabalho de Porto Alegre, a acao trabalhista 0001585-
47.2012.5.04.0029 foi ao segundo grau de jurisdicdo com Recurso Ordinario
interposto pelos autores visando a reforma da decisdo de mérito que decidiu pela
improcedéncia da reclamatéria com base no artigo 285-A do Cdédigo de Processo
Civil.

A decisdo de segundo grau declarou a nulidade da sentenca de

improcedéncia, com retorno dos autos a origem, em virtude de o magistrado ter
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considerado que a acao teria por fundamento apenas questdes de direito, sendo
desnecessaria a dilacao probatéria e, por ja ter decidido em questdes idénticas pela
improcedéncia da acdo. O acorddo considerou que as atividades realizadas pelos
autores necessitavam de comprovacao fatica por meio de producdo de provas,
sendo que a aplicacdo do artigo 285-A do Cdodigo de Processo Civil, neste caso,
“constitui escancarada afronta a regra do artigo 5°, incisos XXXV, LIV e LV, da
Constituicdo Federal, como invocado pela reclamante, especialmente quanto ao
direito ao contraditério e & ampla defesa, dela sonegado em razédo do impedimento
de realizagdo da prova constitutiva dos fatos alegados na peca inicial.”, conforme
trecho extraido do relatorio do acordao.

Verifica-se que, no caso analisado, houve por parte do julgador de primeiro
grau a interpretacdo de que para a situacao nédo haveria necessidade de producéo
de provas, bem como a improcedéncia dos pedidos em razédo de ja haver decidido

de maneira igual em acodes idénticas, segundo seu entendimento.

Acorddo do processo 0001097-59.2012.5.04.0331 (RO). Data: 30/10/2012.
Origem: 12 Vara do Trabalho de S&o Leopoldo. Orgéo julgador: 8a. Turma.
Redator: Angela Rosi Almeida Chapper. Participam: Juraci Galvdo Junior,
Francisco Rossal De Arautjo. EMENTA: RECURSO ORDINARIO DAS
RECLAMANTES. NULIDADE PROCESSUAL. CERCEAMENTO DE
DEFESA. SENTENCA PRIMA FACIE. Configura cerceamento de defesa
sentenca prolatada com amparo no art. 285-A do CPC quando a matéria
controvertida ndo é estritamente de direito. Hipotese em que a pretensao
das reclamantes é de reconhecimento de vinculo de emprego com o ente
municipal, a demandar regular processamento e instrucdo processual, em
observancia aos principios do contraditério e ampla defesa. Aplicacdo do
art. 5°, LV, da Constituicdo Federal. Nulidade declarada para determinar o
retorno dos autos a origem para regular processamento do feito. (RIO
GRANDE DO SUL, Tribunal Regional do Trabalho, 2014).

Distribuida a 12 Vara do Trabalho de Sao Leopoldo, a acdo 0001097-
59.2012.5.04.0331 teve o recurso das autoras provido pela 8% Turma do Tribunal
Regional do Trabalho da 42 Regido, onde foi declarada a nulidade da sentenca de
meérito, j& que esta impediu a producao da prova testemunhal, pelas demandantes.

Observa-se, também, nesta decisé@o, a reforma baseada na necessidade da
dilacdo probatéria no decorrer da acdo, comprovacdo essa de situacbes de fato,
diversamente do que preceitua a norma do artigo. 285-A do Cdodigo de Processo
Civil.
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No acorddo, cuja ementa foi acima transcrita, a redatora, Exma. Sra.

Desembargadora Angela Rosi Alimeida Chapper leciona:

O art. 285-A do CPC, introduzido no diploma processual civil por ocasido da
edicdo da Lei 11.277/2006, dispde sobre a sentenca prima facie, qual seja,
faculdade outorgada ao julgador de dispensar a citacdo e proferir, de
imediato, sentenca de total improcedéncia, reproduzindo o teor da deciséo
prolatada em casos anteriores idénticos. Todavia, s6 se admite esta
possibilidade nas ocasides em que a matéria controvertida for unicamente
de direito, circunstancia adversa do caso em apreco. Entende-se que a
relacdo de emprego, enquanto fato juridico complexo, reclama a presenca
dos requisitos elencados nos arts. 2° e 3° da CLT - onerosidade, néo-
eventualidade, pessoalidade e subordinacdo -, dos quais se exige prova
robusta, em razdo dos sérios encargos que o vinculo empregaticio acarreta.
Nessa linha, observados os limites legais, considera-se indispensavel a
producdo de ampla prova documental e testemunhal, conforme pretendem
as reclamantes. A priori, o 6nus da prova é da parte autora quanto a
existéncia dos elementos caracterizadores da relacdo de emprego, por ser
fato constitutivo de seu direito. Todavia, na hipotese de negativa de vinculo
de emprego pelo reclamado com reconhecimento da prestagcéo de servicos
das reclamantes em seu beneficio, havera indicacdo de fato impeditivo do
direito, invertendo-se o 6nus da prova, que passa a ser do ente federativo.
(RIO GRANDE DO SUL, Tribunal Regional do Trabalho, 2014).

Verifica-se que a decisdo do colegiado declarou a nulidade da sentencga por
esta ter dispensado a necessidade de producdo de provas pelas autoras, 0 que
demonstrou ser fundamental para a solucdo do litigio em razdo da matéria arguida.

As decisbes abaixo possuem situacdo similar a anterior com declaracdo da
nulidade da sentenca de mérito:

Acordao do processo 0000740-78.2013.5.04.0029. Data: 29/08/2013.
Origem: 292 Vara do Trabalho de Porto Alegre. Org&o julgador: 11a. Turma.
Redator: Jodo Ghisleni Filho. Participam: Ricardo Hofmeister De Almeida
Martins Costa, Herbert Paulo Beck. EMENTA: APLICACAO DO ARTIGO
285-A DO CPC. A confirmacédo, ou nao, da situacao fatica descrita na
peticdo inicial, identidade de funcbes, exige a regular constituicdo do
processo, oportunizando as partes o contraditorio e a producédo de provas.
Inviavel presumir, com base em julgados anteriores, que as atividades
efetivamente desempenhadas pela trabalhadora insiram-se nas legalmente
previstas para o cargo ocupado. Nao é possivel o julgamento antecipado da
lide quando ha questédo fatica a ser demonstrada por meio de instrugéo
probatéria, sendo inaplicavel a situacao em tela a disposicdo do artigo 285-
A do CPC. (RIO GRANDE DO SUL, Tribunal Regional do Trabalho, 2014).

Em sua fundamentacéo, o relator da decisdo fez a seguinte explanacéo
guanto a utilizacdo do artigo 285-A do Cddigo de Processo Civil: “A aplicacdo do

artigo 285-A do CPC exige que a matéria seja unicamente de direito, assim
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considerada a que ndo depende de comprovacao dos fatos alegados, hipétese que

nao é a dos autos”. (RIO GRANDE DO SUL, Tribunal Regional do Trabalho, 2014).
Também, no préximo caso, o julgador de primeira instancia considerou haver

apenas situacdo de direito no pleito do demandante, fato este modificado pelo

acordao com a declaracdo da nulidade sentencial:

Acordao do processo 0014100-50.2009.5.04.0731. Data: 15/10/2009.
Origem: 12 Vara do Trabalho de Santa Cruz do Sul. Orgéo julgador: 1a.
Turma. Redator: Milton Varela Dutra. Participam: lone Salin Goncalves,
José Felipe Ledur. EMENTA: ART. 285-A DO CPC. SENTENCA DE
IMPROCEDENCIA COM AMPARO EM DECISOES DE OUTRO ORGAO
JULGADOR. INAPLICABILIDADE. A aplicacéo do disposto no art. 285-A do
CPC é restrita as hipoteses em que, além de a matéria controvertida ser
exclusivamente de direito, no Juizo ja& houver sido proferida sentenca de
total improcedéncia em outros casos idénticos. Por essa razéo, ndo estao
presentes os elementos a subsunc¢ao da norma ao caso concreto quando a
sentenga tem como amparo suposto reiterado posicionamento da instancia
ad quem ou de outro 6rgdo julgador. Sentenca declarada nula ex officio.
(RIO GRANDE DO SUL, Tribunal Regional do Trabalho, 2014).

Os acérdéos reformaram as sentencas com decretacdo de suas nulidades,
sob o fundamento de que néo se tratavam de matérias de direito, mas sim, matérias
de fato, ainda, causando cerceamento de defesa e inobservancia do contraditorio.

O caso seguinte difere dos demais, pois € o Unico em todo o periodo
pesquisado que se tratou de matéria de direito e que, ainda, aborda diretamente

uma possivel inobservancia de principio constitucional:

Acordao do processo 0088300-75.2008.5.04.0662. Data: 25/03/2009.
Origem: 22 Vara do Trabalho de Passo Fundo. Orgéo julgador: 3a. Turma.
Redator: Francisco Rossal De Aratjo. Participam: Ricardo Carvalho Fraga,
Luiz Alberto De Vargas. EMENTA: Contribuicdo assistencial. O
entendimento majoritario da Turma é no sentido de que, em tese, a
contribuicdo assistencial é devida por todos os empregados que compde a
categoria, ainda que néo sindicalizados. Tendo o julgador de origem julgado
a acao nos termos do art.285-A do CPC, sem que o demandado fosse
chamado a apresentar defesa, e sob pena de cercear a ampla defesa
assegurada constitucionalmente, afasta-se a inconstitucionalidade da
contribuicdo assistencial e declara-se, ainda que em tese, a possibilidade de
cobranca da contribuicdo dos n&o-sindicalizados, determinando-se o retorno
do feito & origem para reabertura da instrugdo e regular processamento do
feito. (RIO GRANDE DO SUL, Tribunal Regional do Trabalho, 2014).

Ajuizada na 22 Vara do Trabalho sob o nimero 0088300-75.2008.5.04.0662, a

acao versa sobre o pagamento de contribuicdo sindical por empregados né&o
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integrantes do sindicato autor. O magistrado de primeiro grau julgou improcedente a
acao nos termos do artigo 285-A do Codigo de Processo Civil.

Insatisfeito com o julgado o sindicato autor interpds recurso ordinario, cuja
decisdo, como se verifica acima, determinou o retorno dos autos para abertura da
instrucao, sob o fundamento de cerceamento a ampla defesa.

Colaciona-se o seguinte trecho em que o redator, Exmo. Sr. Desembargador

Francisco Rossal de Aradjo, leciona:

No presente caso, o julgador retirou o processo de pauta, e, considerando
tratar-se o feito de matéria eminentemente de direito, prolatou a sentenca,
com fulcro no artigo 285-A do Cddigo de Processo Civil. Dessa feita, sob
pena de cercear a ampla defesa assegurada constitucionalmente, tendo em
vista que o reclamado sequer foi chamado para apresentar defesa, afasta-
se a inconstitucionalidade da contribuicdo e declara-se, ainda que em tese,
a possibilidade de cobranca da contribuicdo assistencial dos nao-
sindicalizados, determinando-se o retorno do feito a origem para reabertura
da instrucdo e regular processamento do feito. (RIO GRANDE DO SUL,
Tribunal Regional do Trabalho, 2014).

Verifica-se pelo trecho extraido que a reforma da sentenca deu-se por afronta
ao principio da ampla defesa. Durante todo o periodo pesquisado na jurisprudéncia
do Tribunal Regional do Trabalho da 42 Regido, o acérddo acima foi o Unico que
reformou sentenca de primeiro grau com base em inobservancia a principio
processual em matéria unicamente de direito. Todos o0s demais acdOrdaos
declararam a nulidade da sentenca em razdo de esta ter decidido sob o
entendimento de que a acao versava somente sobre matéria de direito ao invés de
fatos, cuja dilac&o probatéria é necessaria ao regular processamento da acao.

Na Justica do Trabalho Gaucha, em seu segundo grau de jurisdi¢do, a imensa
maioria das decisdes no periodo de 25/09/2007 até 25/09/2014 fundamentaram-se
sobre a questdo interpretativa da norma, onde o juiz de primeiro grau decidiu com
base no artigo 285-A do Cddigo de Processo Civil por entender que a matéria
tratava apenas sobre questdes de direito, o que restou modificado pelo colegiado ja

gue, também, tratavam-se de acdes que envolviam matéria fatica.
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CONCLUSAO

Com o presente trabalho almeja-se estudar a possibilidade de aplicacdo do
artigo 285-A do Cdédigo de Processo Civil no Processo do Trabalho, especialmente
no que tange a compatibilidade entre principios e normas destes dois ramos
processuais distintos, porém, com subsidiariedade ao trabalhista pelo civil. Define-se
como problemética o questionamento de que se é possivel sua utilizagdo na seara
trabalhista ante os principios e normas existentes nestas ciéncias processuais onde,
aparentemente, existem conflitos para sua aplicagao.

A hipétese principal apresenta-se de forma que os principios gerais do
processo, quais sejam, o devido processo legal, o contraditério, a ampla defesa e a
seguranca juridica, bem como o0s principios caracteristicos do processo do trabalho,
tais como, a economia processual, a celeridade, a conciliacdo e a presenca do réu
na relacdo processual, observada, ainda, a autonomia do ramo processual
trabalhista, sua subsidiariedade e as normas processuais previstas na Consolidacao
das Leis do Trabalho, explicitariam uma eventual incompatibilidade entre estes
sistemas.

Partiu-se, inicialmente, com a exposi¢cdo do principio do devido processo
legal, do contraditério, da ampla defesa e da seguranca juridica, sendo estes
principios gerais do processo, 0s quais possuem relacdo estrita com o artigo
estudado neste trabalho.

Conclui-se que, o devido processo legal, o contraditorio, a ampla defesa e a
seguranca juridica, ndo sdo afrontados quando se aplica o artigo 285-A do Cddigo
de Processo Civil ao Processo do Trabalho, sendo o processo do trabalho um ramo
processual autbnomo, com regras proprias, auxiliado subsidiariamente pelo ramo
civilista O julgamento de mérito antecipado, quando utilizado o artigo 285-A, faz
parte do processo devidamente legal previsto, desde que observadas as
peculiaridades quanto a subsidiariedade expressas no artigo 769 da Consolidacdo
das Leis do Trabalho e no artigo estudado. Ainda, o contraditério e a ampla defesa
sao respeitados quando se aplicada o artigo 285-A ao Processo do Trabalho, pois
no que se refere ao contraditorio, ndo ha qualquer prejuizo a ser contestado pelo
demandado. A acdo serd julgada improcedente, sem trazer qualquer énus aquele
em que a acdo é ajuizada contra. Se, porém, depois de decidido pelo julgamento
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prima facie, a decisado venha a ser modificada pelo julgador, entdo, nesse momento,
o demandado sera meramente intimado para que apresente sua contestacao. Nao
ha necessidade do contraditorio do réu ser prévio, pois a decisao foi de total
improcedéncia, ndo havendo prejuizo processual a este.

Ademais, quanto a ampla defesa, também é atendida no julgamento baseado
no artigo estudado, pois a impossibilidade de produzir provas ndo € um desprezo a
este principio quando elas forem desnecessarias. E, caso haja prejuizo as partes,
estas, no momento processual oportuno, isto &, o autor em um eventual recurso para
modificacdo do julgamento prima facie e o demandado caso venha a ter que se
manifestar sobre este recurso, poderéo utilizar todos os meios de prova admitidos
em seu contraditorio. Também, a seguranca juridica daqueles que litigam mantem-
se observada, com uma decisdo baseada em preceitos e principios legais, oriundos
do sistema juridico vigente.

Logo em seguida, sdo pesquisados 0s principios caracteristicos do processo
do trabalho. Em andlise a estes principios, verifica-se que o principio da economia
processual e celeridade possuem consonancia com as razdes de vigéncia do artigo
285-A do Codigo de Processo Civil, ja que sdo prontamente atendidos quando se
aplica o julgamento antecipado, desde que devidamente interpretada a norma, isto
€, em decisdes idénticas, que tratem de ac¢les repetidas desde que versem
unicamente sobre matéria de direito. Além destes, sdo também caracteristicos do
processo do trabalho os principios da conciliacdo e da presenca do réu na relacao
processual. Destes, verifica-se que a conciliacdo ndo é mais ato obrigatorio pelo
magistrado, € uma faculdade, ja que suprimida a expressao “conciliar” do caput do
artigo 114 da Constituicdo Federal. Também, a presenca do réu na relacédo
processual ndo é necessaria, pois contra ele ndo pende litigio, afinal a sentenca
deu-se pela improcedéncia.

A segquir, verifica-se o0 historico da Lei 11.277/6, seus motivos e objetivos,
sendo estes similares aqueles que orientam o processo do trabalho em busca de um
processo que seja célere e agil, com atencdo a seguranca juridica e ao devido
processo legal. Destarte, ainda pender de decisdo sua constitucionalidade, verifica-
se que a grande maioria da doutrina assegura a utilizacéo do artigo 285-A do Codigo

de Processo Civil.
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Quanto a subsidiariedade do sistema processual civil ao do trabalho, naquilo
em que a Consolidacéo das Leis do Trabalho for omissa e desde que n&o contrarie
suas normas e principios, conforme artigo 769 da Consolidacdo, no que concerne ao
artigo estudado, conclui-se pela sua perfeita aplicacdo. A Consolidacao das Leis do
Trabalho é omissa quanto a possibilidade de indeferimento de pedidos repetitivos.
Esta omissdo da regulamentacdo processual € que permite interpretar a
aplicabilidade do artigo 285-A do Cddigo de Processo Civil, pois, também, existe
compatibilidade entre os sistemas. O processo trabalhista ndo pode fechar os olhos
para mudancas que objetivem imprimir maior celeridade ao desfecho dos processos,
principalmente quando ha omisséo no texto da Consolidagdo das Leis do Trabalho,
bem como da legislacdo especial extravagante, desse modo, uma norma do Cadigo
de Processo Civil que seja mais efetiva que a Consolidagado das Leis do Trabalho
pode ser aplicada ao Processo do Trabalho.

No ultimo capitulo, com a apresentacdo dos motivos favoraveis e contrarios a
aplicacdo do artigo 285-A do Cadigo de Processo Civil ao Processo do Trabalho,
verifica-se de maneira mais clara a forma que se da sua utilizacdo. Os argumentos
favoraveis a sua aplicacdo parecem ser os mais razoaveis, fornecendo elementos
gue justificam sua utilizagcdo em ramo processual diverso do qual € previsto. Conclui-
se, gue os principios do processo do trabalho e seus artigos, citando o 769 e 841 da
Consolidacao das Leis do Trabalho, ndo séo contrarios a utilizacdo do artigo 285-A
do Cdbdigo de Processo Civil ao Processo do Trabalho, desde que atendidos os
requisitos da subsidiariedade, previsto no artigo 769 da Consolidagdo, e do
julgamento prima facie. O artigo 841 da Consolidacdo das Leis do Trabalho, que
trata da peticdo inicial e seu recebimento, ndo veda a decisao liminar, como é
corriqueiro em agdes trabalhistas que buscam garantir a “fumaga do bom direito” e o
“perigo da demora”. Nestes casos, 0 magistrado toma conhecimento da agédo antes
da audiéncia inicial. Portanto, verifica-se a plena possibilidade de sua utilizac&o.

Em suma, conclui-se, portanto, que a aplicacao do artigo 285-A do Cdédigo de
Processo Civil é possivel no Processo do Trabalho, jA que desonera a maquina
judiciaria  de processos desnecessarios, que ndo precisariam aguardar
indefinidamente em cartorios, demandando tempo e erario publico a sua

manutengao.



62

A Justica do Trabalho dedica-se, principalmente, a imposi¢cdo do cumprimento
de direitos de natureza alimentar, a economia, a simplicidade e a celeridade estéao
entre seus principios mais importantes. Ndo se poder ter uma justica rapida sem
haver racionalidade em sua dindmica, com juizes sobrecarregados pela
administracdo de processos envolvendo repetitivas questdes de direito, cujo
indeferimento final ja se sabe de anteméo, sendo o principio da celeridade atingido

em toda sua pujanca.
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